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DECYZJA Nr 81/09/2025/0D

Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 146, ze zm., zwanej
dalej ,,ustawg o $wiadczeniach”) oraz art. 104 i art. 107 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.

Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 572, zwanej dalej ,kpa”)

po rozpatrzeniu odwofania oferenta biorgcego udziat w postepowaniu:

NZOZ ARNIKA sp. z o. o., al. Jerozolimskie 196F/3, 02-486 Warszawa, dotyczgcego

rozstrzygniecia postepowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki

zdrowotnej

w okresie od 01.10.2025 r. do 30.06.2030 .,

prowadzonego w trybie konkursu ofert Nr 09-25-000241/REH/05/1/01

w rodzaju: 05 — REHABILITACJA LECZNICZA

Podkarpacki Oddziat Wojewddzki Narodowego Funduszu Zdrowia
ul. Zamkowa 8, 35-032 Rzeszéw
sekretariat tel. 17 86 04 102, fax: 17 86 04 228

Telefoniczna Informacja Pacjenta
24 h na dobe 7 dni w tygodniu
e-mail: tip@nfz.gov.pl tel. 800 190 590



w zakresie: FIZJOTERAPIA DOMOWA, FIZJOTERAPIA DOMOWA DLA OSOB O ZNACZNYM
STOPNIU NIEPEENOSPRAWNOSCI

na obszarze: 1864 — Tarnobrzeg

Prezes Narodowego Funduszu Zdrowia oddala odwotanie w catosci.

UZASADNIENIE
W dniu 16 lipca 2025 r. Prezes Narodowego Funduszu Zdrowia (zwany dalej ,,Prezes NFZ")
na tablicy ogtoszen w siedzibie Podkarpackiego Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego
Funduszu Zdrowia w Rzeszowie (zwanego dalej ,POW NFZ”) oraz na stronie internetowej,
zamiescit ogtoszenie w celu przeprowadzenia postepowania, zgodnie z art. 139 ust. 2 ustawy
o Swiadczeniach, w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej
w rodzaju: rehabilitacja lecznicza, w zakresie: fizjoterapia domowa, fizjoterapia domowa
dla oséb o znacznym stopniu niepetnosprawnosci, na obszarze: 1864 — Tarnobrzeg.
W ogtoszeniu okreslono obowigzujgce regulacje dotyczagce wymogdw, jakie musza
by¢ spetnione przez podmioty sktadajgce oferty, jak réwniez przepisy dotyczace kryteridw
oceny ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki
zdrowotnej. Wskazano, ze maksymalna liczba umdéw o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej, ktdra zostanie zawarta, po przeprowadzeniu przedmiotowego postepowania
wynosi 3. Oferenci przystepujgcy do konkursu, oprécz wymagan wynikajgcych z przepiséw
powszechnie obowigzujgcego prawa, winni byli spetnia¢ wymagania okreslone przez Prezesa
NFZ przede wszystkim w:
1. Zarzadzeniu nr 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia
14 marca 2017 r. w sprawie warunkéw postepowania dotyczgcego zawierania umow
o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (ze zm.),

2. Zarzadzeniu nr 195/2020/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia
11 grudnia 2020 r. w sprawie okreslenia warunkéw zawierania i realizacji umoéw
w rodzajach rehabilitacja lecznicza oraz programy zdrowotne w zakresie Swiadczen -
leczenie dzieci i dorostych ze $pigczka (ze zm.).

Powyzsze zarzgdzenia dostepne byty dla oferentéw i osob zainteresowanych na stronie

internetowej www.nfz.gov.pl w zaktadce ,Zarzadzenia Prezesa NFZ”.



Ogtoszenie o postepowaniu zawierato obligatoryjne elementy okreslone
w rozporzgdzeniu Ministra Zdrowia z dnia 14 pazdziernika 2020 r. w sprawie sposobu ogtaszania
0 postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej,
sktadania ofert, powotywania i odwotywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy
(Dz. U.z2020 ., poz. 1858 ze zm. — zwanym dalej ,rozporzadzeniem”). Opublikowane zostaty
takze materiaty i zarzadzenia, na podstawie ktérych przeprowadzono przedmiotowe
postepowanie.

Ogdtem na postepowanie wptyneto 10 ofert:

1. Rehabilitacja z Dojazdem Do Pacjenta Anna Dziedzic, ul. Kottataja 21, 39-120

Sedziszéw Matopolski,

2. Gabinet Rehabilitacji Aneta Madej, ul. Sienkiewicza 63/41A, 39-400 Tarnobrzeg,

3. Gabinet Rehabilitacji Ruchowej mgr Barbara Sztuka, ul. Pitsudskiego 17, 39-432
Gorzyce,
HoliCare Filip Doregowski, ul. Nowogrodzka 22/19, 26-600 Radom,
FIZJO-MED Woznica tukasz, ul. Mickiewicza 46, 37-400 Zarzecze,
EURO-MED Sp. z 0.0., ul. Zgrzebnioka 22, 43-100 Tychy,
AD-MED Adam Chmiel, ul. Kopernika 19/68B, 39-400 Tarnobrzeg,
Zgromadzenie Siostr Stuzebniczek NMP NP, Stara Wies 460, 36-200 Brzozéw,

o % N oo v bk

Spoétdzielnia Inwalidow ,,ZJEDNOCZENIE”, ul. Stowackiego 1a, 39-460 Nowa Deba,

10. NZOZ ARNIKA sp. z 0.0., Aleje Jerozolimskie 196F/3, 02-486 Warszawa.

Wszystkie oferty ztozono w terminie. Oferta Odwotujgcego wptyneta do POW NFZ
w Rzeszowie w dniu 30 lipca 2025 r. z zachowaniem terminu okreslonego w ogtoszeniu.

Otwarcie ofert nastgpito w dniu 1 sierpnia 2025 r.

W dniu 5 sierpnia 2025 r. Komisja konkursowa sporzadzita dokument ,Sprawdzenie
spetnienia warunkéw formalnych oferty — czes¢ A”, zgodnie z ktérym oferta Odwotujgcego
nie podlegata odrzuceniu w catosci lub pozostawieniu bez rozpoznania z powodu niespetnienia
warunkéw formalnych, analizowanych w czesci A postepowania, a takze nie podlegata
odrzuceniu w czesci. Kolejnym etapem postepowania konkursowego byta analiza i ocena
spetnienia warunkéw formalnych oferty w czesci B postepowania.

W zwigzku z wystgpieniem brakéw formalnych oferty w czesci B postepowania,

Odwotujgcy w dniu 5 sierpnia 2025 r. zostat wezwany przez Komisje konkursowg do ztozenia
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Oswiadczenia, ze w toku realizacji umowy, w przypadku zaistnienia potrzeby, Oferent zapewni
wymagany przepisami prawa transport sanitarny, badania obrazowe i laboratoryjne
na podstawie zawartych uméw na terenie objetym postepowaniem konkursowym.
Odwotujacy zostat zobowigzany do uzupetnienia dokumentéw do 8 sierpnia 2025 r.,
pod rygorem odrzucenia oferty. Wezwanie zostalo przestane do Odwotujgcego
za posrednictwem sSrodkédw komunikacji elektronicznej na adres: biuro@nzozarnika.pl
na podstawie zgody Odwotujgcego z dnia 30 lipca 2025 r., dotyczacej doreczania przez Komisje
Konkursowg oswiadczen i zawiadomien za posrednictwem srodkéw komunikacji elektronicznej.
W dniu 7 sierpnia 2025 r. braki formalne oferty zostaty uzupetnione przez Odwotujgcego.
Komisja konkursowa w dniu 7 sierpnia 2025 r. wezwata Odwotujgcego do ztozenia
dodatkowych wyjasnien, dokumentow w zakresie pytan ankietowych:
- w zakresie pytania ankietowego 1.2.4.3 ,Swiadczeniodawca prowadzi historie choroby
lub historie zdrowia i choroby w postaci elektronicznej, w sposdéb, o ktérym mowa w przepisach
wydanych na podstawie art. 30 ustawy o prawach pacjenta, oraz wystawia recepty i skierowania
co najmniej przez nanoszenie danych za pomocg wydruku” o przedstawienie Oswiadczenia
dostawcy oprogramowania lub dokumentu potwierdzajgcego prawo do oprogramowania
spetniajgcego wskazane warunki;
- w zakresie pytania ankietowego 1.3.1.1 ,Odrebna aplikacja stuzgca wykonaniu obowigzku
zapewnienia biezgce] rejestracji $wiadczeniobiorcow drogg elektroniczng, ze zwrotnym
automatycznym wskazaniem terminu” o wyjasnienie udzielenia odpowiedzi twierdzacej;
- w zakresie pytania ankietowego 1.4.1.2 ,Rozliczenie na rzecz $wiadczeniobiorcow
do 18. roku zycia w okresie 12 miesiecy poprzedzajgcym o 2 miesigce miesigc obejmujgcy
termin ztozenia oferty” o przedstawienie dokumentéw potwierdzajgcych ponad 90% wartosci
zrealizowanych swiadczen;
- w zakresie pytania ankietowego 1.6.1.1 ,Wspdipraca z Agencjg - $wiadczeniodawca
przekazywat w terminie dane, o ktéorych mowa w art. 31lc ust. 2 ustawy o swiadczeniach,
w zakresie Swiadczen objetych przedmiotem postepowania - dotyczy okresu po dniu 22 lipca
2017 r.” o wyjasnienie udzielenia odpowiedzi twierdzace;j.
W dniu 11 sierpnia 2025 r. wptyneto Oswiadczenie Odwotujgcego wraz z nastepujgcymi
dokumentami: potwierdzeniem dostepu do oprogramowania spetniajgcego warunki,
potwierdzeniem posiadania odrebnej aplikacji, potwierdzeniem posiadania poswiadczenia
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przekazywania danych do AOTIMT oraz kopig umowy z NFZ na realizacje Swiadczen
w zakresie rehabilitacji dzieci z zaburzeniami wieku rozwojowego na terenie wojewddztwa
wielkopolskiego.

Komisja konkursowa w dniu 11 sierpnia 2025 r. wezwata ponadto Odwotujgcego
do ztozenia dodatkowych wyjasnier dotyczgcych zapewnienia wymaganego przepisami prawa
transportu sanitarnego na terenie powiatu tarnobrzeskiego przez Wojewddzky Stacje
Pogotowia Ratunkowego w Poznaniu. W odpowiedzi Odwotujacy przestat ponownie
Oswiadczenie, ze w toku realizacji umowy, w przypadku zaistnienia potrzeby, Oferent zapewni
wymagany przepisami prawa transport sanitarny, badania obrazowe i laboratoryjne
na podstawie zawartych umdéw na terenie objetym postepowaniem konkursowym
na podstawie zawartych umow.

W dniu 13 sierpnia 2025 r. Komisja konkursowa na podstawie przestanych przez
Odwotujgcego dokumentow dokonata zmiany w ofercie, nie odrzucajac oferty Odwotujacego.
Wprowadzono zmiane w odpowiedzi ankietowej w pytaniu 1.4.1.2 na odpowiedz -
»,2adne z powyzszych”. W uzasadnieniu wskazano, ze zgodnie z art. 146 pkt 1 i 2 ustawy
o Swiadczeniach Prezes NFZ okresla obszar terytorialny, dla ktérego jest przeprowadzane
postepowanie konkursowe. Wyjasniono, ze zapytania kryterialne dotyczg obszaru, na ktéry
ogtoszono postepowanie, a wypetnienie zadeklarowanego warunku w okreslonym obszarze
terytorialnym nie przektada sie na mozliwo$é jego spetnienia w innym. Odwotujgcy
nie byt obecny przy odczytaniu raportu dotyczgcego powyzszej zmiany. Informacje przestano
za posrednictwem srodkéw komunikacji elektroniczne;.

Ponadto w dniu 13 sierpnia 2025 r. Komisja konkursowa poinformowata Odwotujgcego,
ze podczas oceny oferty stwierdzono wystepowanie elementéw spornych harmonogramu
personelu. Wobec powyzszego wezwano Odwotujacego do wyjasnienia elementéw spornych
poprzez przedstawienie dokumentéw potwierdzajgcych prawidtowos$é ztozonej oferty, czyli
harmonogram pracy dostosowany do zasad oraz os$wiadczenia personelu wskazanego
w harmonogramie lub zmiane oferty w czesci spornej w terminie do 21 sierpnia 2025 r.
pod rygorem odrzucenia. Odwotujacy przestat stosowne wyjasnienia wraz z oswiadczeniami

do POW NFZ.



W dniu 18 sierpnia 2025 r. do POW NFZ wptyneta Promesa Wojewddzkiej Stacji Pogotowia
Ratunkowego w Poznaniu, w ktérej zobowigzano sie do Swiadczenia ustug transportu
sanitarnego na rzecz NZOZ ARNIKA sp. z 0.0. w przypadku uzyskania kontraktu z NFZ.

W dniu 21 sierpnia 2025 r. zostata przeprowadzona weryfikacja Odwotujgcego
w celu potwierdzenia prawdziwosci i prawidtowosci danych zawartych w ofercie ze stanem

faktycznym. W jej wyniku stwierdzono, ze oferta jest zgodna ze stanem faktycznym.

Odwotujacy w dniu 21 sierpnia 2025 r. ztozyt protest oraz zaskarzyt w catos$ci czynnos¢
Komisji konkursowej polegajgcg na dokonaniu negatywnej weryfikacji odpowiedzi udzielonej
w czesci Ankiety na pytanie oznaczone jako 1.4.1.2 oraz zmianie odpowiedzi w brzemieniu:
»ponad 90% wartosci zrealizowanych swiadczen” (za ktorg przyznano 5 punktéw) na odpowied?
»,2adne z powyzszych”, co skutkowato obnizeniem oceny poprzez odebranie 5 punktéw
(z 5 pkt na O pkt). Komisja konkursowa w dniu 25 sierpnia 2025 r. podtrzymata stanowisko
zawarte w uzasadnieniu do Zawiadomienia Oferenta o dokonanych zmianach w ofercie z dnia
13 sierpnia 2025 r. Komisja konkursowa postanowita oddali¢ protest jako bezzasadny.
Postanowienie wraz z uzasadnieniem zostato przestane listem poleconym za potwierdzeniem
odbioru na adres Odwotujgcego. Ponadto postanowienie o oddaleniu protestu zostato

umieszczone na stronie internetowej oraz na tablicy ogtoszen.

W czesci jawnej konkursu Komisja konkursowa nie pozostawita bez rozpoznania
oraz nie odrzucita w catosci zadnej oferty. Do usuniecia brakéw formalnych wezwano
3 oferentéw, w tym Odwotujgcego, natomiast weryfikacje przeprowadzono u 9 oferentéw,
w tym u Odwotujgcego. W postepowaniu konkursowym ztozono dwa protesty. Jeden protest
zostat uwzgledniony, natomiast protest Odwotujgcego zostat oddalony jako bezzasadny.
Wszystkie oferty zakwalifikowano do czes$ci niejawnej postepowania.

W dalszej czesci postepowania w dniu 28 sierpnia 2025 r. Komisja konkursowa sporzadzita
Ranking otwarcia z propozycjami Funduszu w stosunku do wszystkich ofert, w ktérym
zestawione zostaty propozycje oferentédw zawarte w formularzach ofertowych oraz propozycje
Funduszu.

Do negocjacji w sprawie ustalenia liczby oraz ceny swiadczen opieki zdrowotnej zostato
zaproszonych 5 oferentdw, w tym Odwotujacy. W trakcie prowadzonych z Odwotujgcym

negocjacji w dniu 28 sierpnia 2025 r. ustalono zbiezne stanowisko w przedmiocie liczby



Swiadczen i wartosci kontraktu. W wyniku negocjacji ustalono w zakresie sSwiadczen
z fizjoterapii domowej cene jednostkowg w wysokosci 1,32 zt, liczbe swiadczern 3828,00 -
o tgcznej wartosci 5052,96 zt. W zakresie fizjoterapii domowej dla 0séb o znacznym stopniu
niepetnosprawnosci ustalono cene jednostkowg w wysokosci 1,32 zt, liczbe swiadczen 34462,00
- 0 tacznej wartosci 45489,84 zt. Wynegocjowana tgczna wartos¢ swiadczen to 50542,80 zi.
Znalazto to potwierdzenie w Protokole koncowym z negocjacji, podpisanym przez
Odwotujgcego i Komisje konkursowg. Zgodnie z trescig cytowanego protokotu zbieznosé
stanowisk w protokole nie oznacza wyboru oferenta i przyrzeczenia zawarcia umowy.
Przedmiotowy proces zostat przeprowadzony zgodnie z prawem oraz zostata zachowana zasada
rownego traktowania Oferentéw biorgcych udziat w postepowaniu.

Po zakonczeniu negocjacji z oferentami w dalszej czesci postepowania w dniu 28 sierpnia
2025 r. Komisja konkursowa sporzadzita Ranking koricowy w stosunku do wszystkich ofert.
Komisja konkursowa dokonata oceny ztozonych ofert wedtug jednolitych kryteriéw, zgodnie
z rozporzadzeniem Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegétowych
kryteriéw wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie swiadczen
opieki zdrowotnej (t. j. Dz.U. z 2025, poz.328), zwanym dale] ,rozporzadzeniem w sprawie
kryteriow wyboru ofert”. Na podstawie powyzszego rozporzadzenia oferty zostaty ocenione
przede wszystkim wedtug nastepujgcych kryteridow: jakosci, kompleksowosci, dostepnosci
i ciggtosci udzielania swiadczen opieki zdrowotnej oraz proponowanej ceny $wiadczen opieki
zdrowotne;.

Ostateczna ocena oferty byta generowana przez system informatyczny usprawniajgcy
prace Komisji konkursowej, co dodatkowo gwarantowato zachowanie obiektywizmu
w stosunku do wszystkich oferentdw biorgcych udziat w postepowaniu. Ranking powstaje
w kolejnosci malejacej tacznej liczby punktéow oceny uwzgledniajgcej wszystkie kryteria
réznicujgce oferty. Nie jest zatem mozliwa sytuacja réznego punktowania przez Komisje
jednakowych odpowiedzi udzielonych przez oferentéw. Takim samym zasadom postepowania
oraz jednolitym kryteriom oceny podlegaty wszystkie oferty ztozone i zakwalifikowane do czesci
niejawnej postepowania konkursowego. Wartos¢ punktowa pozycji oferty w danym kryterium
wynikata z sumowania punktéw uzyskanych w poszczegélnych pytaniach ankietowych
na podstawie udzielonej odpowiedzi i ustalonej punktacji tej odpowiedzi. Pod uwage wzieto

wszystkie pytania z ankiet dotyczgcych danego kryterium.



W dniu 28 sierpnia 2025 r. Komisja konkursowa sporzadzita Protokot z posiedzenia Komisji
w czesci niejawnej. Z powyzszego dokumentu wynika, ze po czesci niejawnej postepowania
wybrano 2 oferty do zawarcia umowy.

Ponizsza tabela przedstawia pordownanie uzyskanej przez oferentéw punktacji

w poszczegolnych kategoriach rankingujacych.
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W dniu 1 wrzesnia 2025 r. przedmiotowe postepowanie zostato rozstrzygniete,
a ogtoszenie o rozstrzygnieciu ukazato sie na stronie internetowej POW NFZ w Rzeszowie oraz
zostato wywieszone na tablicy ogtoszen w jego siedzibie.

Komisja konkursowa na podstawie art. 142 ust. 5 ustawy o $wiadczeniach dokonata
wyboru ofert celem zawarcia umowy w kolejnosci zgodnej z uzyskang pozycjg w rankingu
koncowym. Do zawarcia umowy zostali wybrani nastepujacy oferenci:

1. AD-MED Adam Chmiel, ul. Kopernika 19/68B, 39-400 Tarnobrzeg,

2. Rehabilitacja z Dojazdem Do Pacjenta Anna Dziedzic, ul. Kottgtaja 21, 39-120

Sedziszéw Matopolski.

Odwotujgcy w dniu 8 wrzesnia 2025 r. ztozyt do Dyrektora POW NFZ odwotanie.
Przedmiotowe odwotanie zostato ztozone w terminie. Odwotujgcy zarzucit w nim naruszenie:
1) art. 134 ust. 1 ustawy o Swiadczeniach, polegajace na naruszeniu obowigzku zapewnienia
rownego traktowania wszystkich $wiadczeniodawcédw ubiegajacych sie o zawarcie umowy
o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej oraz obowigzku prowadzenia postepowania w sposéb
gwarantujgcy zachowanie uczciwej konkurencji poprzez:

a) zastosowanie kryterium wyboru ofert w Postepowaniu, ktére nie zostato okreslone

w rozporzgdzeniu w sprawie kryteriow wyboru ofert,



b) nieudostepnienie na réwnych zasadach informacji, ze NFZ przyjat zasade odnoszenia
wszystkich kryteridw do obszaru postepowania, co oznacza, ze Odwotujgcy sie nie mogt
przewidzie¢ przyjetej interpretacji,

c) btedne przyjecie, ze Prezes NFZ jest uprawniony do zmiany szczegétowych kryteriéw oceny
ofert,

d) naruszenie zasady jawnosci i niezmiennosci kryteridw oceny ofert poprzez stosowanie
jednego z nich w zmodyfikowanym brzmieniu i w sposéb odbiegajacy od tresci rozporzadzenia
w sprawie kryteriow wyboru ofert,

e) przekroczenie granic weryfikacji danych ofertowych i dokonanie zmiany odpowiedzi
Odwotujacego sie w ankiecie, pomimo ze przepisy zezwalajg wytgcznie na potwierdzanie
prawdziwosci danych, a nie ich modyfikacje,

f) oparcie oceny oferty Odwotujgcego na zasadzie, ze ,wszelkie zapytania kryterialne dotyczg
obszaru postepowania”, ktérej nie przewidujg ani przepisy ustawy, ani rozporzadzen
wykonawczych, ani dokumenty konkursowe;

2) art. 134 ust. 2 ustawy o $wiadczeniach, polegajgce na naruszeniu obowigzku udostepniania
Swiadczeniodawcom, na takich samych zasadach, wszelkich wymagan, wyjasnien i informacji,
a takze dokumentéw zwigzanych z Postepowaniem, poprzez nieudostepnienie w zadnym
z dokumentéw dotyczacych postepowania ani w jakiejkolwiek innej formie informaciji,
ze ,,w opinii Centrali Funduszu wszelkie zapytania kryterialne dotyczq obszaru, na ktory
ogfoszono postepowanie, chyba Ze pytanie kryterialne zawieratoby informacje o rozszerzeniu
obszaru poza wskazany w postepowaniu o zawarcie umow”.

3) art. 146 pkt 1 ustawy o Swiadczeniach, polegajace na btednej wyktadni przez przyjecie,
ze kompetencja Prezesa Funduszu do okredlenia ,przedmiotu postepowania w sprawne
zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej” obejmuje kompetencje do zmiany
szczegbtowych kryteridw wyboru ofert w Postepowaniu, pomimo ze prawidtowa wyktadnia
tego przepisu wytgcza kompetencje Prezesa NFZ do zmiany szczegétowych kryteridéw wyboru
ofert w Postepowaniu, poniewaz przepis ten nie przewiduje takiej kompetencji, a ponadto
wyktadnia Komisji konkursowej jest sprzeczna z art. 148 ust. 3 ustawy o Swiadczeniach,
stanowigcym, ze wylgcznie minister wiasciwy do spraw zdrowia, w drodze rozporzgdzenia,

okresla szczegdtowe kryteria wyboru ofert.



4) art. 146 pkt 2 ustawy o Swiadczeniach, polegajace na btednej wyktadni przez przyjecie,
ze kompetencja Prezesa NFZ do okres$lenia ,,szczegéfowych warunkéw umow o udzielanie
Swiadczen opieki zdrowotnej, obejmujgce w szczegdlnosci obszar terytorialny, dla ktorego jest
przeprowadzane postepowanie w sprawie zawarcia umow ze swiadczeniodawcami” obejmuje
kompetencje do zmiany szczegétowych kryteriow wyboru ofert w Postepowaniu, pomimo
ze prawidtowa wykfadnia tego przepisu wytgcza kompetencje Prezesa NFZ do zmiany
szczegbtowych kryteriow wyboru ofert w Postepowaniu, poniewaz przepis ten nie przewiduje
takiej kompetencji, a ponadto wyktadnia Komisji konkursowej jest sprzeczna z art. 148 ust. 3
ustawy o sSwiadczeniach, stanowigcym, ze wytgcznie minister wtasciwy do spraw zdrowia,
w drodze rozporzadzenia, okresla szczegdtowe kryteria wyboru ofert.

5) art. 147 ustawy o $wiadczeniach, polegajgce na niezastosowaniu:

a) normy nakazujgcej jawnos¢ kryteriow oceny ofert i warunkéw wymaganych
od Swiadczeniodawcow oraz

b) normy zakazujacej zmianie w toku postepowania kryteriow oceny ofert i warunkéw
wymaganych od swiadczeniodawcéw,

poprzez zastosowanie kryterium, ktére nie zostato ujawnione Odwotujgcemu sie, a ponadto
w zmienionym brzmieniu, niezgodnym z okresleniem tego kryterium w Tabeli nr 2
,REHABILITACJA LECZNICZA - CZESC WSPOLNA” (pkt IV.4) w , Wykazie szczegétowych kryteriéw
wyboru ofert wraz z wyznaczajgcymi je warunkami oraz przypisang im wartoscig w rodzaju
rehabilitacja lecznicza”, stanowigcym zatgcznik nr 5 do rozporzadzenia w sprawie kryteriow
wyboru ofert.

6) art. 148 ust. 3 ustawy o $wiadczeniach, polegajgce na niezastosowaniu normy, ze wytacznie
»minister wtasciwy do spraw zdrowia okresli, w drodze rozporzgdzenia, szczegétowe kryteria
wyboru ofert”, poprzez zastosowanie kryterium, ktére nie zostato okreslone przez ministra
wtasciwego do spraw zdrowia.

7) § 17 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 14 pazdziernika 2020 r. w sprawie sposobu
ogtaszania o postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen opieki
zdrowotnej, sktadania ofert, powotywania i odwotywania komisji konkursowej, jej zadan oraz
trybu pracy (t.j. Dz.U. z 2020 r. poz. 1858, z pdézin.zm.), dalej zwanego ,rozporzgdzeniem
konkursowym”, polegajgce na btednej wyktadni i przyjeciu, ze uprawnienie Komisji
konkursowej do ,,przeprowadzenia weryfikacji oferenta w celu potwierdzenia prawdziwosci
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i prawidtowosci danych zawartych w ofercie”, obejmuje uprawnienie do zmiany odpowiedzi
Odwotujgcego sie na pytanie zawarte w formularzu ofertowym, w czesci ,VIII. Ankiety”,
W sposob sprzeczny z prawdziwym oswiadczeniem Odwotujgcy sie, ktdre jest zgodne
z brzmieniem kryterium okreslonym w rozporzadzeniu w sprawie kryteriow wyboru ofert,
pomimo ze prawidtowa wyktadnia tego przepisu wytgcza takie postepowanie Komisji
konkursowej.
8) art. 134 ust. 1i 2, art. 142 ust. 5 pkt 1, art. 147, art. 148 ust. 1 ustawy o Swiadczeniach,
art. 17 ust. 2 rozporzadzenia konkursowego oraz przepisow zawartych w Tabeli nr 1 -
REHABILITACJIA LECZNICZA w pkt 3: Przedmiot postepowania: Fizjoterapia domowa) oraz
w Tabeli nr 2 REHABILITACJA LECZNICZA - CZESC WSPOLNA, stanowiagcych zafgcznik
nr 5 do rozporzadzenia w sprawie kryteriow wyboru ofert, poprzez btedng wyktadnie
i przyjecie, ze w Postepowaniu obowigzuje zasada, ze ,(...) wszelkie zapytania kryterialne
dotyczq obszaru, na ktory ogtoszono postepowanie, chyba Ze pytanie kryterialne zawieratoby
informacje o rozszerzeniu obszaru poza wskazany w postepowaniu o zawarcie umow”, pomimo
ze prawidtowa wyktadnia wymienionych przepiséw nie pozwala na sformutowanie takiej zasady
przeprowadzania Postepowania, co w konsekwencji oznacza, ze Komisja konkursowa naruszyta
zasady przeprowadzania Postepowania poprzez zastosowanie zasady, ktdéra nie wynika
zaréwno z powszechnie obowigzujgcych przepisow prawa, jak i zasad ustalonych przez NFZ.
9) art. 153 ust. 2 ustawy o Swiadczeniach, polegajgce na niezastosowaniu tej normy i braku
zawieszenia postepowania do czasu rozpatrzenia protestu, pomimo ze z tresci protestu
nie wynikato, ze jest on oczywiscie bezzasadny, co doprowadzito do kontynuowania
Postepowania z pominieciem ustawowego skutku zawieszenia.
10) art. 153 ust. 3 ustawy o $wiadczeniach, polegajgce na niezastosowaniu tej normy
i nieudzieleniu pisemnej odpowiedzi sktadajgcemu protest w terminie 7 dni, wraz
z uzasadnieniem w przypadku jego nieuwzglednienia, poprzez nieprzekazanie Odwotujgcemu
sie pisemnego rozstrzygniecia i brak uzasadnienia oddalenia protestu.
Odwotujacy wnidst o uwzglednienie odwotania oraz o przeprowadzenie postepowania w trybie
rokowan.

Pismem z dnia 10 wrzesnia 2025 r., znak: NFZ09-WO0-0.4117.78.2025, Prezes NFZ
na podstawie art. 10 § 1 kpa poinformowat Odwotujgcego i pozostate Strony o wszczeciu

postepowania odwotawczego od rozstrzygniecia postepowania prowadzonego w trybie
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konkurs ofert 09-25-000241/REH/05/1/01 oraz o przystugujagcym prawie do czynnego udziatu
w kazdym stadium postepowania, prawie do wypowiedzenia sie co do zebranych dowodéw
i materiatow oraz zgtoszonych zgdan. Powyzsze zawiadomienia zostaty prawidtowo doreczone

wszystkim Stronom postepowania.

Rozpatrujgc przedmiotowe odwotanie od rozstrzygniecia postepowania konkursowego
Prezes NFZ, poddat szczegétowej analizie zgromadzony materiat dowodowy sprawy,
co w konsekwencji umozliwito dokonanie petnej kontroli prawidtowosci przeprowadzenia

zaskarzonego postepowania konkursowego.
Decyzje wydano w oparciu o materiat dowodowy zgromadzony w aktach sprawy, to jest:

1. wszystkie oferty ztozone w przedmiotowym postepowaniu konkursowym,

2. dokumenty wytworzone przez Komisje konkursowg w przedmiotowym postepowaniu
konkursowym,

3. dokumenty, pisma, os$wiadczenia sktadane przez Oferentéw w odpowiedzi
na wezwania do uzupetnienia brakéw formalnych,

4. wyjasnienia sktadane przez Oferentdw w odpowiedzi na wezwania Komisji

konkursowej.

Organ rozpatrujacy odwotanie zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 152 ust. 1 ustawy o Swiadczeniach, swiadczeniodawcom ktdrych interes
prawny doznat uszczerbku w wyniku naruszenia przez Fundusz zasad prowadzenia
postepowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej
przystugujg srodki odwotawcze i skarga na zasadach okreslonych w art. 153 i 154 ustawy
o swiadczeniach. Jak stanowi za$ art. 154 ust. 1 ustawy o$wiadczeniach, $wiadczeniodawca
biorgcy udziat w postepowaniu moze wnies¢ do Prezesa NFZ, w terminie 7 dni od dnia
ogtoszenia o rozstrzygnieciu postepowania, odwofanie dotyczace rozstrzygniecia
postepowania. Odwotanie wniesione po terminie nie podlega rozpatrzeniu. Po rozpatrzeniu
odwotania Prezes NFZ wydaje decyzje administracyjng uwzgledniajgcg lub oddalajaca

odwotanie.

Z powotanych wyzej przepisow ustawy o sSwiadczeniach wynika, ze przedmiotem

rozstrzygania jest badanie naruszenia interesu prawnego Odwotujgcego wskutek naruszenia
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zasad postepowania w sprawie zawarcia umoéw o udzielanie swiadczen opieki zdrowotne;.
Organ w toku niniejszego postepowania administracyjnego nie moze przeprowadzi¢ ponownie
postepowania w sprawie zawarcia umowy o udzielnie swiadczen opieki zdrowotnej, gdyz tego
typu czynnos¢ nalezy tylko i wytacznie do kompetencji Komisji konkursowej. Do uszczerbku
interesu prawnego uczestnika postepowania w procedurze zawierania uméw moze dojsé
woéwczas, gdy naruszenie zasad postepowania ma wptyw na ocene mozliwosci zawarcia umowy.

Komisja konkursowa majac na uwadze konieczno$¢ przestrzegania wymagan
wynikajgcych z przepiséw prawa w toku prowadzonego postepowania wnikliwie zweryfikowata
dokumentacje ztozong przez oferentdw. Z punktu widzenia poprawnosci toku postepowania
konkursowego, w wyniku ktérego wyltonieni oferenci w najwyzszym stopniu zabezpieczaja
niezbedne ustawowe wymagania co do realizacji $wiadczen opieki zdrowotnej, owa analiza
potwierdzita zgodno$é ztozonych dokumentéw ze stanem faktycznym.

Komisja konkursowa zgodnie z obowigzujgcymi przepisami dokonata oceny oferty bioragc
pod uwage kryteria niecenowe: ciggtos$é, kompleksowosé, jakosé, dostepnosé, inne oraz
kryterium ceny. Ostateczng ilos¢ punktéw stanowita suma punktéw uzyskanych
za poszczegolne kryteria. llos¢ uzyskanych punktow wptywata z kolei na kolejnosé rankingowa
wszystkich ofert. Kryteria oceny ofert, zasady punktowania i warunki wymagane od oferentéw,
byty jawne, znane uczestnikom postepowania przed ztozeniem ofert i nie podlegaty zmianie
w toku trwania przedmiotowego postepowania. Odwotujgcy, w oswiadczeniu zatgczonym
do oferty oswiadczyt, iz zapoznat sie z warunkami postepowania oraz warunkami zawierania
umow. Ocena ofert zostata dokonana w oparciu o okreslone przepisami kryteria, z wytgczeniem
dowolnosci w tym zakresie. Kryteria oceny byty przejrzyste i jednakowe dla wszystkich
oferentow. Postepowanie konkursowe prowadzono w celu zawarcia uméw o udzielanie
Swiadczen opieki zdrowotnej, zatem na kazdym jego etapie Komisja Konkursowa podejmowata
dziatania zmierzajgce do wyboru ofert i zawarcia umdw, w takiej liczbie, ktéra zapewni
Swiadczeniobiorcom dostep do $wiadczen. Zgodnie z ideg konkursu ofert, zadaniem Komisji
konkursowej stosownie do tresci art. 142 ust. 5 pkt 1 ustawy o Swiadczeniach, byt wybér ofert,
ktore zapewniajg ciggtos¢ udzielania swiadczeh opieki zdrowotnej, ich jakos¢, dostepnosé,
kompleksowos¢ oraz przedstawiajg najkorzystniejszy bilans ceny w odniesieniu do przedmiotu
zamowienia. Ranking koricowy bedgcy wynikiem oceny ofert umozliwit dokonanie wyboru ofert
najlepszych sposrad ztozonych i ocenionych wedtug jednolitych kryteriow oceny.
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Komisja Konkursowa dokonata oceny ofert wedlug kryteriow okreslonych
w rozporzadzeniu w sprawie kryteriow wyboru ofert oraz w art. 146 pkt 1 i 2 ustawy
o Swiadczeniach. Kryteria oraz zasady oceny majg charakter obiektywny, sg znane wszystkim
oferentom w chwili wszczecia postepowania konkursowego i nie ulegajg zmianie
az do zakonczenia postepowania. Ocenie podlegaty poszczegdlne odpowiedzi w ankiecie
ofertowej wskazujgce czy oferent spetniat w dniu skfadania oferty okreslone wymagania.
Analiza tresci ww. rozporzadzenia, w oparciu o ktére oferty ztozone do przedmiotowego
postepowania zostaty ocenione, dowodzi, iz oferta mogta uzyskac:
- w kryterium jakos¢ - razem maksymalnie od (-12) do 63 punktéw, gdzie (-12) oznacza
punkty ujemne,
- w kryterium kompleksowos$¢ — maksymalnie 9 punktow,
- w kryterium dostepnos¢ - maksymalnie 4 punktow,
- w kryterium ciggtos¢ - maksymalnie 13 punktow,
- w kryterium cena - maksymalnie 10 punktéw,
- w kryterium inne — maksymalnie 1 punkt.
Powyzisze oznacza, ze kazda z ofert mogta uzyska¢ maksymalnie 100 punktéow, w tym
10 punktdéw za cene oraz tgcznie 90 punktéw za kryteria niecenowe. Oferenci mogli réwniez
otrzymaé¢ 12 punktéow ujemnych za odpowiedzi w ankiecie w kryterium ,jakos¢”. Oferta
Odwotujacego uzyskata tacznie 78 punktdéw, plasujgc sie na 3 miejscu w rankingu koricowym.
Zaznaczy¢ nalezy, ze konstrukcja formularza ofertowego, sktadanego przez oferentéw
biorgcych udziat w postepowaniu konkursowym pozwala na wybranie jednej odpowiedzi
na zadanie pytanie. Zamkniety katalog odpowiedzi oraz przyznana za nie punktacja — zgodna
z rozporzadzeniem w sprawie kryteriow wyboru ofert, umozliwia bezstronng ocene oferty
i co wazne ma charakter techniczny. Wynika z tego, ze odpowiedzi na pytania ankietowe
kierowane do wszystkich Oferentdw biorgcych udziat w niniejszym postepowaniu
konkursowym, poddane zostaty przejrzystej analizie punktowej. Jednoczesnie nalezy
podkresli¢, ze Komisja konkursowa nie posiada uprawnien do subiektywnej oceny informacji
zawartych w ofertach biorgcych udziat w postepowaniu konkursowym, a jedynie Scisle
przestrzega wytycznych i nalezycie uwzglednia kryteria wyboru zawarte w rozporzadzeniu
Ministra Zdrowia w sprawie kryteriébw wyboru ofert i innych podstawach prawnych

obowigzujgcych w tym zakresie. Zgodnie z art. 137 ust. 2 ustawy o Swiadczeniach Minister
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wiasciwy do spraw zdrowia okresla, w drodze rozporzgdzenia, ogdlne warunki uméw
o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej, kierujac sie interesem $wiadczeniobiorcéw oraz
konieczno$cig zapewnienia wifasciwego wykonania umoéow. W art. 148 ust. 3 ustawy
o Swiadczeniach wskazano takze, ze Minister wtasciwy do spraw zdrowia okresla, w drodze
rozporzgdzenia, szczegdétowe kryteria wyboru ofert, w podziale na poszczegdlne zakresy
lub rodzaje $wiadczen opieki zdrowotnej, kierujgc sie interesem Swiadczeniobiorcéw oraz
koniecznoscig zapewnienia prawidtowego przebiegu poréwnania ofert w toku postepowania
W sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej. Natomiast zgodnie
z art. 146 pkt 1i 2 ustawy o Swiadczeniach to Prezes Funduszu okresla przedmiot postepowania
W sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej oraz szczegétowe
warunki umow o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej, obejmujgce w szczegdlnosci obszar
terytorialny, dla ktdérego jest przeprowadzane postepowanie w sprawie zawarcia umoéw

ze Swiadczeniodawcami. Jak wynika z ww. przepisu istotnym elementem postepowania

W Sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej jest okreslenie obszaru

terytorialnego, ktdérego postepowanie dotyczy. Wszelkie zapytania kryterialne dotycza obszaru,

na ktdory ogtoszono postepowanie, chyba, ze pytanie kryterialne zawieratoby informacje

0 rozszerzeniu obszaru poza wskazany w postepowaniu o zawarcie uméw. Nalezy podkreslic,

ze Komisja konkursowa nie moze interpretowac i stosowaé przepisow prawa wybidrczo,
tak jak oczekuje tego Odwotujacy, przywotujgc przepisy prawa fragmentarycznie. Reasumujac,
wszystkie zarzuty Odwotujgcego wskazane w punktach 1-8 odwotania odnoszg
sie do wskazanego w postepowaniu konkursowym obszaru terytorialnego i sg niezasadne.
Wskazany w ogtoszeniu o postepowaniu konkursowym obszar terytorialny zostat okreslony

przez Prezesa NFZ zgodnie z przepisami prawa.

Natomiast odnoszac sie do zarzutu nieprzekazania Odwotujgcemu przez Komisje
konkursowg pisemnego rozstrzygniecia protestu wraz z uzasadnieniem, nalezy podkresli¢,
iz Komisja konkursowa w dniu 25 sierpnia 2025 r. zgodnie z art. 153 ust. 5 ustawy
o Swiadczeniach zamiescita niezwtocznie informacje o wniesieniu protestu i jego rozstrzygnieciu
na stronie internetowej Funduszu oraz zgodnie z art. 153 ust. 3 ustawy o $wiadczeniach
przestata rozstrzygniecie protestu na adres Odwotujgcego za posrednictwem Poczty Polskiej.

Przesytka nie zostata odebrana przez Odwotujacego pomimo powtdrnego awizowania.

W dokumentacji konkursowej znajduje sie dowdd (zwrotka), Swiadczacy o tym fakcie. Wobec
15



tego réwniez ten zarzut Odwotujgcego nie jest zasadny. Nalezy zauwazyé, ze Odwotujgcy
byt informowany na kazdym etapie postepowania konkursowego o podejmowanych
czynnosciach za posrednictwem poczty elektronicznej, Poczty Polskiej, jak rowniez stosowne
informacje byly zamieszczane na stronach internetowych NFZ. Ponadto Odwotujgcy w dniu
28 sierpnia 2025 r. przystgpit do negocjacji, wiedzgc, ze postepowanie konkursowe nie jest
zawieszone. Nastepnie podpisat protokét z negocjacji  ustalajgcy ilos¢ i wartosc
zakontraktowanych $wiadczen, tym samym wyrazajgc zgode na warunki umowy, jaka bedzie
podpisana w wyniku rozstrzygniecia konkursu ofert. Strony zgodnie podpisaty protokét
wyrazajgc ostateczne stanowiska, a nastepnie zostat wygenerowany ranking koncowy. Nalezy
podkreslié¢, ze w toku postepowania konkursowego, kazdy z oferentédw mozie odmowié

podpisania protokotu z negocjacji, co do ilosci kontraktowanych swiadczen oraz ich ceny.

Odnoszac sie do postawionego zarzutu w zakresie dokonanej przez Komisje konkursowg
zmiany w odpowiedzi ankietowej na pytanie 1.4.1.2, nalezy stwierdzi¢, ze rdéwniez
ten zarzut nie zastuguje na uwzglednienie, poniewaz Komisja konkursowa po przekazaniu przez
oferentdow wyjasnien na zapytania, dokonuje zmian w odpowiedziach ankietowych zgodnie
z ustalonym z oferentami rzeczywistym stanem faktycznym. Odwotujacy w ztozonej ofercie
na pytanie 1.4.1.2 udzielit odpowiedzi ankietowej: ,ponad 90 % wartosci zrealizowanych
Swiadczen”, natomiast w wyniku ztozonych wyjasnien ustalono, ze Odwotujgcy nie wypetnia
zadeklarowanego warunku, poniewaz spetnit go, ale na obszarze terytorialnym nieobjetym

tym postepowaniem konkursowym.

Odwotujacy spetniat wymagania okreslone w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia
6 listopada 2013 r. w sprawie $wiadczen gwarantowanych z zakresu rehabilitacji lecznicze;.
Ostatecznie Komisja konkursowa na podstawie art. 142 ust. 5 ustawy o swiadczeniach dokonata
wyboru ofert celem zawarcia umowy w kolejnosci zgodnej z uzyskang pozycjg w rankingu
koncowym. Oferta ztozona przez Odwotujgcego zajeta w rankingu kofncowym 3 miejsce

i nie zostata wybrana do podpisania umowy.

Zgodnie z art. 134 ust 1 ustawy o $Swiadczeniach, Narodowy Fundusz Zdrowia obowigzany
jest zapewni¢ réwne traktowanie wszystkich swiadczeniodawcdéw ubiegajgcych sie o zawarcie
umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej i prowadzi¢ postepowanie w sposdb

gwarantujgcy zachowanie uczciwej konkurencji. Powyisze postepowanie konkursowe
16



prowadzone byto z zachowaniem zasad rownego traktowania wszystkich oferentéw i w sposdb
gwarantujacy zachowanie uczciwej konkurencji. Uczestnikom zostaty udostepnione zarzgdzenia
Prezesa NFZ wraz z zatgcznikami, ktére okreslaty zarédwno wymagania stawiane oferentom,
jak i kryteria oceny ofert. Wszyscy uczestnicy postepowania sktadali oferte udzielajgc
odpowiedzi na te same pytania ankietowe, a ocena ofert odbywata sie na podstawie
jednolitych, jasno okreslonych kryteriow. W toku postepowania byly one niezmienne
i w rownym stopniu jawne dla wszystkich oferentéw zgodnie z art. 147 ustawy o $wiadczeniach.
W ogtoszonym konkursie o udzielenie Swiadczen opieki zdrowotnej obowigzywaty te same
wymagania w stosunku do wszystkich biorgcych udziat w konkursie Swiadczeniodawcéw
i tozsame kryteria ocen. Uczestnictwo w postepowaniu konkursowym, ktére jest procedurg
o charakterze konkurencyjno-eliminacyjnym, nie daje gwarancji wyboru oferty, zawarcia
umowy lub uzyskania dotychczasowego poziomu finansowania umowy. Ranking korcowy
bedacy wynikiem oceny ofert umozliwia dokonanie wyboru ofert najlepszych sposréd
ztozonych i ocenionych wedtug jednolitych kryteridw oceny. Komisja konkursowa
przygotowujgc propozycje dla oferentéow, kierowata sie réwniez jednolitymi zasadami
dotyczacymi ilosci i wartosci punktéw, jakie zostaly przedstawione oferentom zgodnie

z art. 148 ust. 1 ustawy o Swiadczeniach.

Prezes NFZ rozpoznajacy odwotanie nie prowadzi ponownie postepowania w sprawie
zawarcia umoéw o udzielanie $wiadczern opieki zdrowotnej, lecz rozpoznaje sprawe
w odniesieniu do konkretnego podmiotu i konkretnych czynnosci. Nie powiela zatem czynnosci
zarezerwowanych przez ustawe dla Komisji konkursowej. Prezes NFZ bada czy rozstrzygniecie
postepowania dokonane przez Komisje zostato podjete z naruszeniem zasad postepowania
i czy wskutek tego doszto do naruszenia interesu prawnego Odwotujgcego. Komisja konkursowa
w trakcie przedmiotowego postepowania, podejmowata wszelkie niezbedne czynnosci majace
na celu stwierdzenie zgodnosci oferty ze stanem faktycznym i prawnym, w kontekscie zdolnoSci
do wykonywania oferowanej liczby Swiadczenn oraz wymagan zawartych w szczegdétowych
materiatach informacyjnych.

Prezes NFZ zbadat wszystkie okolicznosci istotne dla prawidtowego i petnego
rozstrzygniecia oraz dokonat oceny dowoddw, z uwzglednieniem wszystkich zarzutéw
Odwotujgcego. W sposéb jednoznaczny ustalit, iz nie doszto do naruszenia przepiséw prawa

w tym zakresie obowigzujgcych i nie zostat w zaden sposéb naruszony interes prawny
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Odwotujacego. Nalezy stwierdzi¢, ze postepowanie przeprowadzone przez Komisje konkursowg
byto prowadzone zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa, w sposdb gwarantujgcy
zachowanie uczciwej konkurencji. Komisja Konkursowa dokonata oceny ztozonych ofert
w oparciu o jednolite dla wszystkich kryteria, nie naruszajgc w toku postepowania
konkursowego jego zasad okreslonych w ustawie, aktach wykonawczych wydanych
na jej podstawie oraz zarzgdzeniach wydanych przez Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia.

Zarzuty zawarte w odwotaniu sg nieuzasadnione dlatego orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

Na podstawie art. 154 ust. 4 ustawy o swiadczeniach niniejsza decyzja jest ostateczna.
Stronie przystuguje prawo wniesienia skargi do Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego
w Rzeszowie, ul. Kraszewskiego 4A, 35-016 Rzeszow. Skarge wnosi sie za posrednictwem
Dyrektora Podkarpackiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ, ul. Zamkowa 8, 35-032 Rzeszdw,
upowaznionego na podstawie art. 268a kpa do zatatwiania spraw w imieniu Prezesa NFZ. Skarge
wnosi sie w terminie trzydziestu dni od dnia doreczenia rozstrzygniecia (art. 53 § 1 ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi,
tj. Dz. U. z 2024 r., poz. 935 ze zm.).

Z powazaniem

Pawet Smerecki
Zastepca Dyrektora ds. Stuzb Mundurowych
Podkarpackiego Oddziatu Wojewddzkiego

z up. Prezesa
Narodowego Funduszu Zdrowia
/Dokument podpisany elektronicznie/

Otrzymujg strony postepowania:
1. Adresaci,
2. Ala.

W zatgczeniu:
1. Tabela przedstawiajgca szczegétowg punktacje ofert w postepowaniu nr 09-25-
000241/REH/05/1/01.
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