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Decyzja nr 82/09/2025/0D
Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach opieki zdrowotne;j
finansowanych ze srodkéw publicznych (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 146, ze zm., zwanej dalej ,ustawa
o $wiadczeniach”) oraz art. 104 i art. 107 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2024r., poz. 572, zwanej dalej ,kpa”) po rozpatrzeniu odwotania
Swiadczeniodawcy — Spétdzielnie Inwalidéw ,ZJEDNOCZENIE” reprezentowang przez adwokata Adama
Mure dotyczacego rozstrzygniecia postepowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen
opieki zdrowotnej w okresie od 01.10.2025r. do 30.06.2030r. prowadzonego w trybie konkursu ofert
Nr 09-25-000241/REH/05/1/01, w rodzaju: 05 - REHABILITACJA LECZNICZA, w zakresie: FIZJOTERAPIA
DOMOWA; FIZJOTERAPIA DOMOWA DLA OSOB O ZNACZNYM STOPNIU NIEPELENOSPRAWNOSCI

na obszarze: 1864 — Tarnobrzeg

Podkarpacki Oddziat Wojewddzki Narodowego Funduszu Zdrowia Telefoniczna Informacja Pacjenta
ul. Zamkowa 8, 35-032 Rzeszéw 24 h na dobe 7 dni w tygodniu
sekretariat tel. 17 86 04 102, fax: 17 86 04 228 e-mail: tip@nfz.gov.pl tel. 800 190 590



Prezes Narodowego Funduszu Zdrowia oddala odwotanie w catosci.

UZASADNIENIE

W dniu 16 lipca 2025r. Prezes Narodowego Funduszu Zdrowia (zwany dalej , Prezes NFZ”)
na tablicy ogtoszen w siedzibie Podkarpackiego Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu
Zdrowia w Rzeszowie (zwanego dalej ,POW NFZ”) oraz na stronie internetowej, zamiescit ogtoszenie
w celu przeprowadzenia postepowania, zgodnie z art. 139 ust. 2 ustawy o $wiadczeniach, w sprawie
zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju: REHABILITACJA LECZNICZA,
w zakresie: FIZJOTERAPIA DOMOWA; FIZJOTERAPIA DOMOWA DLA OSOB O ZNACZNYM STOPNIU
NIEPELNOSPRAWNOSCI, na obszarze: 1864 —Tarnobrzeg.

W ogtoszeniu przedmiotowego postepowania podano warto$s¢ zamdwienia nie wiekszg niz
285 329,84 zt na okres rozliczeniowy od 1 pazdziernika 2025r. do 31 grudnia 2025r. oraz wskazano,
ze maksymalna liczba umdéw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, ktéra zostanie zawarta,
po przeprowadzeniu przedmiotowego postepowania wynosi 3.

Date otwarcia ofert ustalono na dzien 1 sierpnia 2025r.

W ogtoszeniu okreslono obowigzujgce regulacje dotyczgce wymogow, jakie muszg by¢ spetnione
przez podmioty sktadajgce oferty, jak rowniez przepisy dotyczgce kryteriéw oceny ofert w postepowaniu
W sprawie zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej. Oferenci  przystepujagcy do
konkursu, oprécz wymagan wynikajgcych z przepiséw powszechnie obowigzujgcego prawa winni byli
spetnia¢ wymagania okreslone przez Prezesa NFZ okreslone przede wszystkim w:

1. Zarzadzeniu nr 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 14 marca 2017 r.
w sprawie warunkdw postepowania dotyczgcego zawierania uméw o udzielanie Swiadczen opieki
zdrowotnej (ze zm.),

2. Zarzadzeniu nr 195/2020/DSOZ Prezesa NFZ z dnia 11 grudnia 2020r. w sprawie okreslenia warunkéw
zawierania i realizacji uméw w rodzajach rehabilitacja lecznicza oraz programy zdrowotne w zakresie
Swiadczen - leczenie dzieci i dorostych ze Spigczka (ze zm).

Powyisze zarzadzenia dostepne sg dla oferentdw i osdb zainteresowanych na stronie
internetowej www.nfz.gov.pl w zaktadce ,Zarzqdzenia Prezesa NFZ".

Ogtoszenie o postepowaniu zawierato obligatoryjne elementy okreslone w rozporzadzeniu Ministra
Zdrowia z dnia 14 pazdziernika 2020 r. w sprawie sposobu ogtaszania o postepowaniu w sprawie

zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej, sktadania ofert, powotywania i odwotywania

2



komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy (Dz. U. z 2020 r., poz. 1858 ze zm. — zwanym dalej
,rozporzadzeniem”). Opublikowane zostaty takze materiaty izarzadzenia, na podstawie ktorych
przeprowadzono przedmiotowe postepowanie.

Ogotem na postepowanie wptyneto 10 ofert.
Rehabilitacja z Dojazdem do Pacjenta Anna Dziedzic, 39-120 Sedziszow Mip., ul. Kottgtaja 21,
Gabinet Rehabilitacji Aneta Madej, 39-400 Tarnobrzeg, ul. Sienkiewicza 63/41A,
Gabinet Rehabilitacji Ruchowej mgr Barbara Sztuka, 39-432 Gorzyce, ul. Pitsudskiego 17,
HoliCare Filip Doregowski, 26-610 Radom, ul. Nowogrodzka 22/19,
FIZJO-MED Woznica tukasz, 37-400 Zarzecze, ul. Mickiewicza 46,
EURO-MED sp. z 0.0., 43-110 Tychy, ul. Alfonsa Zgrzebnioka 22,
AD-MED. Adam Chmiel, 39-400 Tarnobrzeg, ul. Kopernika 19/68B,
Zgromadzenie Sidéstr Stuzebniczek NMP NP, 36-200 Stara Wies$ 460,

L 0 N o kB W N

NZOZ ARNIKA SPOtKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA, 02-486 Warszawa Aleje
Jerozolimskie 486,
10. Spétdzielnia Inwalidéw ,, ZJEDNOCZENIE”, 39-460 Nowa Deba ul. Sikorskiego 1A

(,,Odwotujacy”)

Wszystkie oferty ztozono w terminie. Oferta Odwotujgcego wptyneta do POW NFZ w Rzeszowie
w dniu 30 lipca 2025r. z zachowaniem terminu okreslonego w ogtoszeniu.

Otwarcie ofert nastgpito w dniu 1 sierpnia 2025r.

W dniu 5 sierpnia 2025r. Komisja Konkursowa sporzadzita dokument ,,Sprawdzenie spetnienia
warunkéw formalnych oferty — cze$s¢ A”, zgodnie z ktédrym oferta Odwotujgcego nie podlegata
odrzuceniu w catosci lub pozostawieniu bez rozpoznania z powodu niespetnienia warunkéw formalnych,
analizowanych w czesci A postepowania, a takze nie podlegata odrzuceniu w czesci. Kolejnym etapem
postepowania konkursowego byta analiza i ocena spetnienia warunkéw formalnych oferty w czesci B
postepowania.

Komisja Konkursowa w dniu 13.08.2025r. wezwata Odwotujgcego, w nieprzekraczalnym terminie
do 21.08.2025r. pod rygorem odrzucenia oferty, do wyjasnienia elementéw spornych harmonogramu
Personelu dotyczacego Anny Masny, Anny Gil i Natalii Sobon. Wezwanie zostato przestane
do Odwotujgcego za posrednictwem Srodkéw komunikacji  elektronicznej na adres:
unimedklinika@gmail.com na podstawie zgody Odwotujgcego z dnia 30 lipca 2025r., dotyczacej
doreczania przez Komisje Konkursowg oswiadczenn i zawiadomien za posrednictwem Srodkéw

komunikacji elektronicznej.



W dniu 18 sierpnia 2025r. do Komisji Konkursowej wptynety od Odwotujgcego oswiadczenia Personelu
o gotowosci podjecia pracy wraz z deklarowanym harmonogramem pracy. Komisja Konkursowa
sporzadzita dokument potwierdzajgcy uzupetnienie przez Odwotujgcego brakéw formalnych.

W postepowaniu konkursowym ztozone zostaty dwa protesty z czego jeden zostat uwzgledniony,

natomiast drugi okazat sie bezzasadny. Zadna oferta nie zostata odrzucona. Komisja Konkursowa
wezwata do usuniecia brakéw formalnych trzech oferentéw oraz przeprowadzita weryfikacje
u dziewieciu oferentéw w tym u Odwotujgcego. W wyniku przeprowadzonej weryfikacji u Oferenta
w dniu 21.08.2025r stwierdzono, ze oferta jest zgodna ze stanem faktycznym.
W dalszej czesci postepowania w dniu 28 sierpnia 2025 r. Komisja Konkursowa sporzadzita Ranking
otwarcia z propozycjami Funduszu w stosunku do wszystkich ofert, w ktérym zestawione zostaty
propozycje oferentdéw zawarte w formularzach ofertowych oraz propozycje Funduszu. Do negocjacji
zostato zaproszonych 5 oferentéw. Nie zaproszono pieciu oferentdw z najnizszg iloscig punktéw:
FIZJO-MED tukasz Woznica, 37-400 Zarzecze, ul. Mickiewicza 46, EURO-MED. sp. z 0.0.,43-100 Tychy,
ul. A. Zgrzebnioka 22, NZOZ ARNIKA Spétka z Ograniczong Odpowiedzialnoscig, 02-486 Warszawa, Aleje
Jerozolimskie 196F/3, HoliCare Filip Doregowski 26-610 Radom, ul. Nowogrodzka 22/19, Spétdzielnia
Inwalidéw ,,Zjednoczenie” 39-460 Nowa Deba ul. Sikorskiego 1A (Odwotujacy).

Odwotujacy nie zostat zaproszony do negocjacji w sprawie ustalenia liczby oraz ceny swiadczen
opieki zdrowotnej, gdyz jego oferta zostata oceniona ponizej minimalnego progu dopuszczajgcego.

Po zakonczeniu negocjacji z oferentami w dalszej czesci postepowania w dniu 28 sierpnia 2025 r.
Komisja Konkursowa sporzadzita Ranking koricowy w stosunku do wszystkich ofert. Komisja Konkursowa
dokonata oceny ztozonych ofert wedtug jednolitych kryteriéw, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra
Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegétowych kryteriéw wyboru ofert w postepowaniu
W sprawie zawarcia umow o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej (tj. z 3 lutego 2025r. Dz. U. z 2025
r., poz. 328) zwanym dalej , Rozporzadzeniem w sprawie kryteridw wyboru ofert”. Na podstawie
powyzszego rozporzgdzenia oferta zostata oceniona wg nastepujgcych kryteridw:

1. jakosci udzielanych swiadczen opieki zdrowotnej,

2. kompleksowosci udzielanych swiadczen,

3 dostepnosci udzielanych swiadczen opieki zdrowotnej,
4, ciggtosci udzielania swiadczen opieki zdrowotnej,

5 ceny Swiadczen opieki zdrowotnej,

6 kryterium: inne

Ostateczna ocena oferty byta generowana przez system informatyczny usprawniajacy prace
Komisji Konkursowej, co dodatkowo gwarantowato zachowanie obiektywizmu w stosunku do wszystkich

oferentow biorgcych udziat w postepowaniu.



Ponizsza tabela przedstawia poréwnanie uzyskanej przez oferentéw punktacji w poszczegdlnych

kategoriach rankingujgcych.

Sztuka 09R/130003

RAZEM
ZA |LACZNA
POZYCJA PKTZA PKTZA PKTZA PKT DECYZJA O
Lp. w LOw NAZW A O FERENTA KOD NFZ L7 CIAGLOS KOMPLEKSOWO PKTZ'A' Dos’m’Noé ZA RRYIER] U ‘WYBRANIU
RANKINGU OFERENTA CENE é §¢ JAKOSC é INNE 1A CJA OFERT
NIECEN | O FERTY
OWE
1. 1 09R/130089| AD-MED Adam Chmiel 09R/130089 208115 | 10.000 | 0000 6.000 61.500 4000 | 1.000 | 72.500 | 82.500 Tak
Rehabilitacja z Dojazdem Do Pacjenta ANNA
2 2 fosrmaotso| 2 E T ey 30159 207220 | 10.000 | 5.000 0.000 60.000 4000 | 0000 | 69.000 | 79.000 Tak
3 3 |09R/030877|EURO-MED sp.  0.0. 09R/030877 207825 | 10.000 | 0000 0.000 63.000 4000 | 1.000 | 68.000 | 78.000 Nie
4. 3 |09R/130113|FIZJO-MED Wosznica tukasz 09R/130113 207844 | 10.000 | _0.000 0.000 63.000 4000 | 1.000 | 68.000 | 78.000 Nie
NZOZ ARNIKA SPOEKA Z OGRANICZONA )
5. 3 |0oR/031603| o0 el NOSCIA 09R /031605 209250 | 10,000 | 0.000 0.000 63.000 4000 | 1.000 | 68.000 | 78.000 Nie
6. 6 | 09R/031602|HoliCare Filip Doreqowski 09R/031602 209201 | 9.934 | 0000 0.000 60.000 4000 | 0,000 | 64.000 | 73.934 Nie
Spotdzielnia Inwalidow "ZJEDNOCZENIE" )
7. 7 |osrro30029| 00 T e 200279 | 6.645 | 0.000 0.000 63.000 4000 | 0000 | 67.000 | 73.645 Nie
8 8 |09R/130071|Gabinet Rehabilitacii Aneta Madej 09R/130071 | 206338 | 5000 | 0000 6.000 57.000 3000 | 1.000 | 67.000 | 72.000 Nie
9. 9 09R/030372| 7 9romadzenie Siostr Stuzebniczek NMP NP 207773 | 5000 | 0.000 3.000 60.000 3000 | 0.000 | 66.000 | 71.000 Nie
09R/030372
10| 10 |09r/130003|S2inet Rehabilitacji Ruchowej mgr Barbara 207951 | 5.000 | 0.000 3.000 31.000 3000 | 0.000 | 37.000 | 42000 Nie

W dniu 28 sierpnia 2025 r. Komisja Konkursowa sporzadzita Protokét z posiedzenia Komisji

w czesci niejawnej. Z powyzszego dokumentu wynika, ze po czesci niejawnej postepowania wybrano

2 oferty do zawarcia umowy. W dniu 1 wrzesnia 2025 r. przedmiotowe postepowanie zostato

rozstrzygniete, a ogtoszenie o rozstrzygnieciu ukazato sie na stronie internetowej POW NFZ w Rzeszowie

oraz zostato wywieszone na tablicy ogtoszen w jego siedzibie.

Komisja Konkursowa na podstawie art. 142 ust 5 ustawy o $wiadczeniach dokonata wyboru ofert

celem zawarcia umowy w kolejnosci zgodnej z uzyskang pozycjg w rankingu konncowym, az do wyczerpania

srodkow finansowych w ramach srodkéw finansowych, ktére zamawiajgcy przeznaczyt na Swiadczenia

bedgce przedmiotem postepowania, tj. ofert, ktére w rankingu kofcowym uzyskaty najwiekszg liczbe

punktéw. Do podpisania umowy zostali wytonieni oferenci zajmujacy pierwsze i drugie miejsce. Zgodnie

z ogtoszeniem o wszczeciu postepowania konkursowego NFZ zatozyt zawarcie w tym postepowaniu trzech

umoéw, jednak z powodu wyczerpania srodkéw finansowych Komisja zdecydowata o zawarciu tylko dwéch

umow.

Do zawarcia umowy zostali wybrani:

1. AD-MED Adam Chmiel, 39-400 Tarnobrzeg ul. Kopernika 19/68B,

2. Rehabilitacja z Dojazdem do Pacjenta Anna Dziedzic,

ul. Kottataja 21.

39-129 Sedziszéw Matopolski,

Zgodnie z art. 152 ust. 1 ustawy o Swiadczeniach, swiadczeniodawcom ktorych interes prawny

doznat uszczerbku w wyniku naruszenia przez Fundusz zasad prowadzenia postepowania w sprawie

zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej przystugujg srodki odwotawcze i skarga

na zasadach okreslonych w art. 153 i 154 ustawy o Swiadczeniach. Jak stanowi za$ art. 154 ust. 1 ustawy

o Swiadczeniach, $wiadczeniodawca biorgcy udziat w postepowaniu moze wnie$s¢ do Prezesa NFZ,



w terminie 7 dni od dnia ogtoszenia o rozstrzygnieciu postepowania, odwotanie dotyczgce
rozstrzygniecia postepowania. Odwotfanie wniesione po terminie nie podlega rozpatrzeniu.
W dniu 8 wrzesnia 2025 r. Odwotujgcy ztozyt do Prezesa NFZ odwotanie od rozstrzygniecia
przedmiotowego postepowania. Odwotanie zostato ztozone w terminie.
Odwotujacy wnidst o uwzglednienie odwotania i przeprowadzenie rokowan z Odwotujgcym
wzglednie uwzglednienie odwotania i ponowne przeprowadzenie postepowania w sprawie zawarcia

umowy.

Odwotujacy zarzucit prowadzgcemu postepowanie:

- naruszenia art.134 ustawy o $wiadczeniach poprzez niezapewnienie rdwnego traktowania wszystkich
oferentdw oraz prowadzenie postepowania w sposdb nie gwarantujgcy zachowania uczciwej
konkurencji poprzez prowadzenie negocjacji z wybranymi oferentami.

- naruszenie Zatacznika nr 17 Rozporzadzenia w sprawie kryteriéw wyboru ofert, poprzez zastosowanie
niejednolitych kryteriéw przyznawania punktéw w kryterium ceny, skutkujgcego tym, ze czesci ofert
przyznawano maksymalng ilo$é¢ punktéw a czesé byta oceniana jak oferty, ktérych wartosc przekraczata
cene oczekiwang podang w komunikacie z dnia 17 lipca 2025r.

Zdaniem Odwotujgcego zastosowanie odmiennych zasad oceny kryterium ceny oznacza naruszenie
art.134 ustawy o Swiadczeniach. Odwotujacy uwaza, ze jest to szczegdlnie istotne, gdy wezmie sie pod
uwage, ze cena ofertowa moze podlega¢ zmianie w toku negocjacji prowadzonych z oferentami (do
ktorych w niniejszym postepowaniu doszto). Odwotujgcy uwaza, ze w toku tych negocjacji mogt
przedstawic¢ oferte cenowag nizszg niz pozostate podmioty, co przy uwzglednieniu, ze jego oferta spetniata
pozostate kryteria dawato szanse na wybdr jej oferty.

Celem postepowania zdaniem Odwotujgcego jest wybdr oferty najlepszej i jesli decydujgcym kryterium
ma ostatecznie by¢ cena (przy porédwnywalnosci ofert), to do etapu negocjacji cen powinny zostac
zaproszone wszystkie podmioty, ktorych nie mozna wykluczyé (wzglednie te, dla ktérych zmiana ceny

mogtaby wptynaé na pozycje rankingowa).

Pismem z dnia 11 wrzes$nia 2025 r., znak: NFZ09-WO0-0.4117.79.2025, Prezes NFZ na podstawie
art. 10 § 1 kpa poinformowat Odwotujgcego i pozostate Strony o wszczeciu postepowania odwotawczego
od rozstrzygniecia postepowania prowadzonego w trybie konkursu ofert Nr 09-25-000241/REH/05/1/01
oraz o przystugujgcym prawie do czynnego udziatu w kazdym stadium postepowania, prawie do
wypowiedzenia sie co do zebranych dowoddéw i materiatdw oraz zgtoszonych zadan.
Powyzsze zawiadomienia zostaty prawidtowo doreczone wszystkim stronom postepowania.

Rozpatrujac przedmiotowe odwotanie od rozstrzygniecia postepowania konkursowego Prezes Funduszu
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poddat szczegdtowej analizie zgromadzony materiat dowodowy sprawy, co w konsekwencji umozliwito

dokonanie petnej kontroli prawidtowosci przeprowadzenia zaskarzonego postepowania konkursowego.

Decyzje wydano w oparciu o materiat dowodowy zalegajacy w aktach sprawy, to jest:
1. wszystkie oferty ztozone w przedmiotowym postepowaniu konkursowym,
2. dokumenty wytworzone przez Komisje Konkursowg w przedmiotowym postepowaniu
konkursowym,
3. dokumenty, pisma, oswiadczenia sktadane przez Oferentdw w odpowiedzi na wezwania
do uzupetnienia brakéw formalnych,

4. wyjasnienia sktadane przez Oferentdw w odpowiedzi na wezwania Komisji Konkursowej.

Organ rozpatrujacy odwotanie zwazyt, co nastepuje:

Po przeanalizowaniu caftosci materiatu dowodowego oraz rozpoznaniu argumentacji
Odwotujacego, Prezes NFZ, w imieniu ktdrego dziata Dyrektor Podkarpackiego Oddziatu Wojewddzkiego

NFZ stwierdza, ze odwotanie nie zastuguje na uwzglednienie.

Przedmiotowe postepowanie byto prowadzone zgodnie z zasadami okreslonymi w ustawie
o swiadczeniach oraz aktach wykonawczych. Reguty, wedtug ktérych prowadzone byto postepowanie
byty znane wszystkim Oferentom, w tym rowniez Odwotujgcemu. W aktach sprawy znajduje sie
oswiadczenie Odwotujgcego, ze zapoznat sie z przepisami zarzgdzenia oraz z warunkami zawierania
umow i nie zgtasza do nich zastrzezen oraz przyjmuje je do stosowania.

Prezes NFZ rozpoznajgcy odwotanie nie prowadzi ponownie postepowania w sprawie zawarcia

umow o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej, lecz rozpoznaje sprawe w odniesieniu do konkretnego
podmiotu i konkretnych czynnosci. Nie powiela zatem czynnosci zarezerwowanych przez ustawe
dla Komisji Konkursowej. Niniejsze postepowanie, w zakresie odwotania wniesionego przez: Spétdzielnie
Inwalidéw ,Zjednoczenie” 39-460 Nowa Deba, ul. Sikorskiego 1A, ma na celu ocene prawidtowosci
dziatania Komisji Konkursowej w zakresie podjecia decyzji o niewybraniu oferty Odwotujgcego oraz
zbadanie czy w tym zakresie naruszono jego interes prawny.
Jednym z zadan Funduszu jest zapewnienie realizacji Swiadczen medycznych. Prowadzac postepowanie
NFZ ma na celu wyltonienie swiadczeniodawcow, ktérzy dajg najlepszg gwarancje realizacji Swiadczen.
W zwigzku z tym przeprowadzonym postepowaniu zostali wybrani oferenci z najwiekszg liczbg punktow.

Komisja Konkursowa nie ma obowigzku przeprowadzi¢ negocjacji ze wszystkimi oferentami,

ktorych oferty nie uleglty odrzuceniu (art. 142 ust. 7 ustawy o Swiadczeniach). Nalezy zaznaczy¢, ze
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w ogtoszeniu o postepowaniu zawarto informacje w zakresie ilosci uméw, ktéra moze by¢ zawarta w
wyniku przeprowadzenia postepowania. Wskazano, ze maksymalnie zostang zawarte trzy umowy.
Oznacza to, ze Fundusz w przypadku wiekszej liczby oferentéw dokonuje wyboru do maksymalnej iloSci
przewidzianych umdw, biorgc pod uwage pozycje jaka zajeli oferenci w rankingu koncowym.

Oferty wszystkich oferentow ktdrzy wzieli udziat w przedmiotowym postepowaniu, uzyskaty od 82,500
do 42,000 punktéw ofertowych. Do realizacji Swiadczen zostali wybrani oferenci, ktérzy uzyskali
za ocene oferty ilo$¢ punktéw w wysokosci od 82,500 do 79,000.

Oferty ztozone do przedmiotowego postepowania mogty uzyskac:

w kryterium jakos$¢: razem maksymalnie od (-12) do 63 punktéw, gdzie (-12) oznacza punkty
ujemne,

— w kryterium ciggto$¢ — razem maksymalnie 13 punktow,

— w kryterium kompleksowosé — maksymalnie 9 punktéw,

— w kryterium dostepnos¢ - maksymalnie 4 punktéw,

— w kryterium inne — maksymalnie 1 punkt,

— w kryterium cena - maksymalnie 10 punktow.
Powyzsze oznacza, ze kazda z ofert mogta uzyska¢ maksymalnie 100 punktéw, w tym
10 punktéw za cene oraz tacznie 90 punktdéw za kryteria niecenowe. Oferenci mogli réwniez otrzymac
12 punktéw ujemnych za odpowiedzi w ankiecie w kryterium ,jakos¢”.

Oferta Odwotujgcego uzyskata 73,645 punkty i uplasowata sie na 7 miejscu w rankingu koicowym.
Liczba zdobytych punktéow przez Odwotujgcego $wiadczy o mniejszej konkurencyjnosci w stosunku
do ofert, ktdre uplasowaty sie wyzej. Oferta Odwotujacego byta przede wszystkim znaczgco mniej
korzystna w kryterium ciggtosci, kompleksowosci oraz cena, co przesadzito o jej dopiero 7 pozycji w
rankingu koncowym. Oferta Odwotujgcego nie zostata wybrana mimo, ze spetniata wszystkie wymagania
formalno-prawne i warunki wymagane w postepowaniu, poniewaz na przedmiotowy konkurs ztozono
oferty, ktére uzyskaty wyzsze oceny punktowe.

W poszczegdlnych kryteriach ocena Odwotujgcego przedstawiata sie nastepujaco:

1. kryterium jakosc — 63 pkt na od (-12) do 63 punktéw mozliwych do uzyskania, na taka ilos¢
punktow mialy wptyw oferowany personel oraz sprzet, ewentualne nieprawidtowosci
wykazane w trakcie kontroli oraz posiadane certyfikaty:

— Odwotujgcy zadeklarowat magistra fizjoterapii —co najmniej 50% zatrudnionych, za co
otrzymat 20 punktéw;
— Odwotujacy zadeklarowat specjaliste w dziedzinie fizjoterapii — réwnowaznik co najmniej 1/2

etatu, za co otrzymat 24 punkty;



Odwotujacy zadeklarowat zapewnienia konsultacji lekarza specjalisty w dziedzinie rehabilitacji
medycznej, za co otrzymat 5 punktéw;

Odwotujacy zadeklarowat technika masazyste — réwnowaznik co najmniej 1 etat, za co
otrzymat 5 punktéw

Odwotujacy nie otrzymat punktéow ujemnych w kategorii Wyniki kontroli i inne
nieprawidtowosci, gdyz w zadnym z pytan nie udzielit twierdzacej odpowiedzi;

Odwotujacy zadeklarowat, ze posiada przenosny stét do terapii, za co otrzymat 3 punkty;
Odwotujacy zadeklarowat posiadania certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscig, za co
otrzymat 1,5 punktu;

Odwotujacy zadeklarowat posiadania certyfikatu 1SO 27 001 systemu zarzadzania
bezpieczenstwem informacji, za co otrzymat 1,5 punktu;

Odwotujacy zadeklarowat, ze nie prowadzi historie choroby lub historii zdrowia i choroby w
postaci elektronicznej, w sposdb o ktérym mowa w przepisach wydanych na podstawie art. 30
ustawy o prawach pacjenta, oraz ze nie wystawia recept i skierowan co najmniej przez

nanoszenie danych za pomocg wydruku, za co otrzymat 3 punkty.

kryterium dostepnos¢ — 4 pkt na 4 pkt moiliwych do uzyskania, co wigze sie
z ustaleniem, ze Odwotujacy:

— zadeklarowat czasu pracy zespotu rehabilitacji domowej — co najmniej 5 dni w tygodniu, co
najmniej 10 godzin dziennie bez przerwy, w tym co najmniej 2 razy w tygodniu w godzinach
popotudniowych miedzy godzing 14.00 a 21.00, za co otrzymat 3 punkty;

— zadeklarowat posiadanie odrebnej aplikacji stuzgcej wykonaniu obowigzku zapewnienia
biezgcej rejestracji Swiadczeniobiorcdw drogg elektroniczng, ze zwrotnym automatycznym
wskazaniem terminu, za co otrzymat 1 punkt.

3. kryterium ciggtos¢é - 0 pkt na 13 pkt moiliwych do wuzyskania, co wigze sie
z ustaleniem, ze Odwotujacy:

— nie zaznaczyt odpowiedzi, ze w dniu ztozenia oferty realizuje nieprzerwanie od 10 lat, na
podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu Swiadczen i
w ramach obszaru, ktérego dotyczy postepowanie, za co nie otrzymat punktdéw;

— zaznaczyt odpowiedz ,,Zadna z powyzszych” w punkcie Rozliczenie na rzecz $wiadczeniobiorcéw
do 18 roku zycia w okresie 12 miesiecy poprzedzajagcym 2 miesigce miesigc obejmujgcy termin
ztozenia oferty, za co nie otrzymat punkow.

4. kryterium kompleksowos¢ — 0 pkt na 9 mozliwych do uzyskania, co wigze sie

z ustaleniem, ze na obszarze objetym przedmiotem postepowania:



— Odwotujacy nie zadeklarowat realizacji na podstawie umowy procesu leczenia
Swiadczeniobiorcdw w ramach rehabilitacji stacjonarnej na obszarze objetym przedmiotem
postepowania lub na terenie powiatéw bezposrednio sgsiadujgcych z tym obszarem, za co nie
otrzymat punktéw;

— Odwotujacy nie zadeklarowat realizacji na podstawie umowy procesu leczenia
Swiadczeniobiorcow w ramach rehabilitacji w osrodku lub oddziale dziennym na obszarze
objetym przedmiotem postepowania, za co nie otrzymat punktéw.

— Odwotujagcy nie zadeklarowat realizacji na podstawie umowy procesu leczenia
Swiadczeniobiorcow w ramach fizjoterapii ambulatoryjnej na obszarze objetym przedmiotem
postepowania za co otrzymat 0 punktow.

5. kryterium inne — 0 pkt na 1 mozliwy do uzyskania. Na takg ilos¢ punktéw miat wptyw brak

spetnienia ponizszego warunku przez Odwotujgcego:

— Wspotpraca z Agencjg — Swiadczeniodawca przekazywat w terminie dane, o ktérych mowa w art.
31lc ust. 2 ustawy o Swiadczeniach, w zakresie swiadczen objetych przedmiotem postepowania
— dotyczy okresu po dniu 22 lipca 2017 r., za co nie otrzymat punktu.

6. kryterium cena — Odwotujacy uzyskat 6,645 pkt na 10 pkt mozliwych do uzyskania.

Komisja Konkursowa podjeta decyzje o zaproszeniu do negocjacji tych Swiadczeniodawcéw, ktérych
oferty dawaty najwyzszg gwarancje nalezytego wykonania swiadczern opieki zdrowotnej. Komisja
Konkursowa nie ma obowigzku zaproszenia do negocjacji wszystkich Oferentdw, ktdrych oferty zostaty
zakwalifikowane do czesci niejawnej postepowania.

Zdaniem Odwotujgcego punktacja za cene, ktéra jest jednym z najwazniejszych kryteriow oceny ofert
nie moze by¢ przyznawana w sposob dowolny, a Komisja Konkursowa przydzielajgc punkty musi kierowac
sie zasadami wynikajacymi z Zatgcznika nr 17 do Rozporzadzenia w sprawie kryteriéw wyboru ofert.
Oferent uwaza, ze w niniejszym postepowaniu zasad tych nie dochowano. Komisja przyznata bowiem jego
ofercie 6,645 punktéw, podczas gdy cena 1,47 zt za punkt rozliczeniowy byta nizsza, niz cena wynikajaca
z komunikatu podanego przez Fundusz w dniu 17 lipca 2025 r., wynoszgca 1,52 zt. Do oferty Odwotujgcego
zastosowano wiec przelicznik z litery B zatgcznika, podczas gdy w stosunku do innych ofert zastosowano
zasady przyznawania punktow z litery A, gdzie spetnienie wymogow oznacza automatyczne przyznanie
10 punktow w tym kryterium.

Wyliczenia przeprowadzone na podstawie wzoréw z Zatgcznika nr 17 do Rozporzadzenia w sprawie

kryteriéw wyboru ofert nie potwierdza argumentacji Odwotujgcego.
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gdzie:

yc - liczba punktéw oceny danej oferty w zakresie kryterium ceny,

Cmaks - 1,1 x Cyez,

Cmin - 0,9 x Cyez,

Cof - cena zaproponowana przez oferenta,

Cnrz- cena oczekiwana,

s —maksymalna liczba punktédw oceny w zakresie kryterium ceny okreslona dla przedmiotu
postepowania,

A — stosuje sie w przypadku gdy Cof<Cmin,

B — stosuje sie w przypadku gdy Cof 2Cmin.

Zaproponowana przez Odwotujgcego cena 1,47zt za punkt przeliczeniowy zgodnie ze wzorem A nie mogta
otrzymac 10 pkt. Cena jest bowiem wieksza, od ceny minimalnej (0,9 x 1,52=1,368).

Wynika z tego, ze w kryterium cena, tylko oferty ktérych cena jest nizsza od wartosci 1,368 mogty
otrzymac¢ maksymalng ilo¢ 10 punktéw. Byty to oferty pieciu Swiadczeniodawcdw, ktérzy zaproponowali
1,32 zti 1,36 zt za punkt przeliczeniowy.

Oferta Odwotujgcego zostata oceniono wedtug wzoru B, w wyniku ktérej otrzymat w kryterium cena
6,645 punktow.

Nalezy zauwazy¢, ze prace Komisji Konkursowej wspomagane s przez dedykowany program
komputerowy. Dane z ofert, sktadanych takze elektronicznie, zaczytywane sg automatycznie. Komisja nie
liczy wiec samodzielnie nie tylko punkéw za cene, ale takze nie sumuje punktéw w poszczegdlnych
kryteriach, co powoduje, ze wyliczenia te maja charakter obiektywny.

W postepowaniu Nr 09-25-000241/REH/05/1/01 oferty pieciu oferentéw otrzymaty 10 punktéw
i oni zostali zaproszeni przez Komisje Konkursowg do negocjacji.

Gdyby nawet przyjac (btedng) interpretacje Odwotujgcego, ze powinien otrzymaé maksymalng ilo$é
punktéw w kryterium cena czyli 10 , to jego oferta otrzymataby maksymalnie 77 punktéw. Oferty

Swiadczeniodawcéw, ktdrzy zostali zaproszeni do negocjacji, otrzymaty od 82,5 punktéw do 78 punktéw.
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Nie byto zatem matematycznej mozliwosci, aby oferta Odwotujgcego po negocjacjach zajeta w rankingu

miejsce, ktére dawatoby mozliwos¢ zawarcia z nim umowy .

Odwotujacy zarzucit niejasnos¢ w formularzach ofertowych, ktére w jego ocenie miaty istotne znaczenie
dla ostatecznego wyniku konkursu (dopuszczenie do czesci niejawnej postepowania). Odwotujgcy
wskazat, ze nie realizuje procesu leczenia na terenie powiatu sgsiadujgcego z obszarem objetym
postepowaniem przyjmujac, ze chodzi o powiaty sgsiadujgce z powiatem Tarnobrzeskim a nie miastem
Tarnobrzeg. Odwotujacy realizuje bowiem leczenie na terenie powiatu Tarnobrzeskiego, a zatem
w punkcie 1.1.1.1. oferty powinna udzieli¢ odpowiedzi ,Tak". Zdaniem Odwotujgcego pozwolitoby to na
uzyskanie wiekszej liczby punktéw w kryterium kompleksowosé, co przy bardzo matych rdznicach
punktowych w kryteriach niecenowych, mogtoby zawazy¢ na wyborze oferty.

Podniesiony zarzut jest chybiony. Narodowy Fundusz Zdrowia wskazat w Ogtoszeniu o postepowaniu
W sprawie zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen , ze obszarem ktérego dotyczy postepowanie Nr 09-
25-000241/REH/05/1/01 jest Tarnobrzeg, nie za$ powiat tarnobrzeski. W tym kontekscie tre$¢ pytania
1.1.1.1 zdaniem Organu rozpatrujgcego odwotanie nie zawiera niejasnosci, ktére mogtyby mie¢ wptyw
na odpowiedz Odwotujgcego.

Szczegbétowa punktacja odpowiedzi mozliwych do wyboru w ankiecie dotyczacej postepowania
konkursowego stanowi Zatacznik do decyzji. Zaznaczy¢ nalezy, ze konstrukcja formularza ofertowego,
sktadanego przez Oferentéw biorgcych udziat w postepowaniu konkursowym pozwala na wybranie
jednej odpowiedzi na zadane pytanie. Zamkniety katalog odpowiedzi oraz przyznana za nie punktacja —
zgodna z Rozporzadzeniem w sprawie kryteriéw wyboru ofert -umozliwia bezstronng ocene oferty i co
wazne ma charakter techniczny. Wynika z tego, ze odpowiedzi na pytania ankietowe kierowane
do wszystkich oferentéw biorgcych udziat w niniejszym postepowaniu konkursowym poddane zostaty
przejrzystej analizie punktowej zgodnej z instrukcjg zawartg w ww. podstawie prawnej. Jednoczes$nie
nalezy podkresli¢, ze Komisja Konkursowa nie posiada uprawnien do subiektywnej oceny informacji
zawartych w ofertach biorgcych udziat w postepowaniu konkursowym, a jedynie Scisle przestrzega
okolicznosci i warunkéw zawartych w Rozporzadzeniu w sprawie kryteriow wyboru ofert. Komisja
Konkursowa nie moze bra¢ pod uwage czynnikdw innych niz okreslone w przepisach.

Zgodnie z art. 134 ust 1 ustawy o $wiadczeniach, Narodowy Fundusz Zdrowia obowigzany jest zapewnic
rowne traktowanie wszystkich swiadczeniodawcow ubiegajgcych sie o zawarcie umowy o udzielanie
Swiadczen opieki zdrowotnej i prowadzi¢ postepowanie w sposdb gwarantujgcy zachowanie uczciwej
konkurencji. Powyzsze postepowanie konkursowe prowadzone byto z zachowaniem zasad réwnego

traktowania wszystkich oferentéw i w sposéb gwarantujgcy zachowanie uczciwej konkurencji. Wszyscy
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uczestnicy postepowania skfadali oferte udzielajgc odpowiedzi na te same pytania ankietowe, a ocena
ofert odbywata sie na podstawie jasno okres$lonych kryteriéw. W ogtoszonym konkursie o udzielenie
Swiadczen opieki zdrowotnej obowigzywaty te same wymagania w stosunku do wszystkich biorgcych
udziat w konkursie Swiadczeniodawcow i tozsame kryteria ocen. Uczestnictwo w postepowaniu
konkursowym, ktére jest procedurg o charakterze konkurencyjno-eliminacyjnym, nie daje gwarancji
wyboru oferty, zawarcia umowy lub uzyskania dotychczasowego poziomu finansowania umowy
(w przypadku podmiotdw, ktére do tej pory posiadaty umowy z NFZ w kontraktowanym zakresie).

Prezes NFZ zbadat wszystkie okolicznosci istotne dla prawidtowego i petnego rozstrzygniecia oraz
dokonat oceny dowodéw, z uwzglednieniem wszystkich twierdzen i zarzutéw Odwotujacego a nastepnie
w sposdb jednoznaczny ustalit, iz nie doszto do naruszenia przepisbw prawa w tym zakresie
obowigzujgcych.

Zgodnie z ideg konkursu ofert, zadaniem Komisji Konkursowej stosownie do tresci
art. 142 ust. 5 pkt 1 ustawy o $wiadczeniach, jest wybdr ofert, ktére zapewnia ciggto$é udzielania
Swiadczen opieki zdrowotnej, ich jakos¢ i dostepnosé oraz przedstawia najkorzystniejszy bilans ceny
w odniesieniu do przedmiotu zamdwienia.

W swietle powyzszych okoliczno$ci stwierdzi¢ nalezy, ze postepowanie przeprowadzone przez
Komisje Konkursowg byto prowadzone zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa, w sposéb
gwarantujacy zachowanie uczciwej konkurencji. Komisja Konkursowa dokonata oceny ztozonych ofert
w oparciu o jednolite dla wszystkich kryteria, nie naruszajgc w toku postepowania konkursowego jego
zasad okreslonych w ustawie, aktach wykonawczych wydanych na jej podstawie oraz zarzadzeniach
wydanych przez Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia.

Biorgc pod uwage powyzsze nie zostat naruszony interes prawny Odwotujgcego. Nie zostaty
naruszone podstawowe zasady takie jak réwne traktowanie $wiadczeniodawcdw, zasady uczciwej
konkurencji, niezmienno$¢ warunkéw, ktére podlegajg ocenie w toku postepowania oraz przestrzeganie
okreslonych w ogtoszeniu procedur. W zwigzku z powyziszym zarzuty zawarte w odwotaniu sg
nieuzasadnione. Majac na uwadze cato$¢ opisanych okolicznosci, odwofanie nie zastuguje na
uwzglednienie

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie
Na podstawie art. 154 ust. 4 ustawy o Swiadczeniach niniejsza decyzja jest ostateczna. Stronie
przystuguje prawo wniesienia skargi do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Rzeszowie,
ul. Kraszewskiego 4A, 35-016 Rzeszow. Skarge wnosi sie za posrednictwem Dyrektora Podkarpackiego

Oddziatu Wojewddzkiego NFZ, ul. Zamkowa 8, 35-032 Rzeszéw, upowaznionego na podstawie art. 268a
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kpa do zatatwiania spraw w imieniu Prezesa NFZ. Skarge wnosi sie w terminie trzydziestu dni od dnia
doreczenia rozstrzygniecia (art. 53 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed

sgdami administracyjnymi, tj. Dz. U. z 2024 r., poz. 935 ze zm.).

Teresa Gwizdak
Dyrektor
Podkarpackiego Oddziatu Wojewddzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia

z up. Prezesa
Narodowego Funduszu Zdrowia
/Dokument podpisany elektronicznie/

Otrzymuja:

Spétdzielnia Inwalidéw ,,ZJEDNOCZENIE”, 39-460 Nowa Deba ul. Sikorskiego 1A

Rehabilitacja z Dojazdem do Pacjenta Anna Dziedzic, 39-129 Sedziszéw Matopolski,
ul. Kottataja 21,

AD-MED Adam Chmiel, 39-400 Tarnobrzeg ul. Kopernika 19/68B,

e a/a
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