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Decyzja nr 18/09/2025/0D

Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych (t. j. Dz. U. z 2024 r., poz. 146, zwanej dalej
»ustawg o swiadczeniach”) oraz art. 104 i art. 107 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2024 r., poz. 572., zwanej dalej , kpa”) po
rozpatrzeniu odwotania oferenta biorgcego udziat w postepowaniu:

Karoliny Kaminskiej — Kurzyp prowadzacej Specjalistyczny Zaktad Rehabilitacji ,Kinesis” —
Karolina Kaminiska — Kurzyp, 37-300 Lezajsk, ul. Rzeszowska 21,

dotyczacego rozstrzygniecia postepowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen

opieki zdrowotnej



w okresie od 01.07.2025 do 30.06.2030,

prowadzonego w trybie konkursu ofert Nr 09-25-000175/REH/05/1/01

w rodzaju: 05-REHABILITACJA LECZNICZA

w zakresie: FIZJOTERAPIA DOMOWA, FIZJOTERAPIA DOMOWA DLA OSOB O ZNACZNYM
STOPNIU NIEPEENOSPRAWNOSCI

na obszarze: 1808-lezajski

Prezes Narodowego Funduszu Zdrowia oddala odwotanie w catosci.

UZASADNIENIE

W dniu 07 lutego.2025 r. Prezes Narodowego Funduszu Zdrowia (zwany dalej ,Prezes NFZ”) na
tablicy ogtoszen w siedzibie Podkarpackiego Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu
Zdrowia w Rzeszowie (zwanego dalej ,POW NFZ”) oraz na stronie internetowej, zamiescit
ogtoszenie w celu przeprowadzenia postepowania, zgodnie z art. 139 ust. 1 pkt 1 ustawy
o s$wiadczeniach, w sprawie zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej
w rodzaju: rehabilitacja lecznicza w zakresie: fizjoterapia domowa, fizjoterapia domowa dla
0s6b o0 znacznym stopniu niepetnosprawnosci

na obszarze: 1808-lezajski.

W ogtoszeniu okreslono obowigzujace regulacje dotyczgce wymogow, jakie muszg by¢
spetnione przez podmioty sktadajgce oferty, jak réwniez przepisy dotyczgce kryteridw oceny
ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej.
Wskazano, ze maksymalna liczba uméw o udzielanie swiadczend opieki zdrowotnej, ktdra
zostanie zawarta, po przeprowadzeniu przedmiotowego postepowania wynosi 7. Oferenci
przystepujacy do konkursu winni byli spetnia¢ wymagania okreslone przez Prezesa NFZ
okreslone przede wszystkim w:

1. Zarzadzeniu nr 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia
14 marca 2017 r. w sprawie warunkdw postepowania dotyczgcych zawierania uméw
o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej (ze zm.).,

2. Zarzadzeniu Nr 195/2020/DSOZ Prezesa NFZ z dnia 11 grudnia 2020 r. w sprawie
okreslenia warunkéw zawierania i realizacji umow w rodzajach rehabilitacja lecznicza
oraz programy zdrowotne w zakresie Swiadczen - leczenie dzieci i dorostych ze $pigczka

(ze zm.),



Rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegétowych
kryteribw wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie
Swiadczen opieki zdrowotnej (t. j. Dz.U. z 2025, poz.328),

Rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 14 pazdziernika 2020r. w sprawie sposobu
ogtaszania o postepowaniu w sprawie zawierania umowy o udzielanie Swiadczen opieki
zdrowotnej, sktadania ofert, powotywania i odwotywania komisji konkursowej, jej
zadan oraz trybu pracy (Dz.U. 2020, poz.1858),

Ustawie z dnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze
srodkéw publicznych (t. j. Dz.U. z 2024, poz. 146 ze zm.),

Rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 8 wrzesnia 2015 r. w sprawie ogélnych
warunkow umodw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (t. j. Dz.U. z 2025, poz. 400),
Ustawie o dziatalnosci leczniczej z dnia 15 kwietnia 2011 r. (t. j. Dz.U. z 2025 r. poz. 450),
Rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r. w sprawie Swiadczen

gwarantowanych z zakresu rehabilitacji leczniczej (t. j. Dz.U. z 2021 poz. 265)

Opublikowane zostaty takze materiaty i zarzadzenia, na podstawie ktérych przeprowadzono

przedmiotowe postepowanie.
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Ogdétem na postepowanie wptyneto 11 ofert.
Kaminska - Kurzyp Karolina, ul. Rzeszowska 21, 37-300 Lezajsk;
Hotis Med Olszowy tukasz, ul. Rzeszowska 41, 37-400 Nisko;
Revital-Med Justyna Polewczak, ul. Mysliwska 32, 35-212 Rzeszéw;
Gabinet Fizjoterapii - Salwach Matgorzata, ul. Laszczyny 72, 37-306 Laszczyny;
Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Wenti-Med s.c. Piotr Compata, Joanna Compata,
ul. Plac Wolnosci 17, 35-073 Rzeszéw;
Panorama Spétka z 0.0., ul. Rynek 18/3, 37-300 Lezajsk;
Ars Medica G.Trojan, P. Jazwa Spdtka Jawna, Debina 116, 37-100 tancut;
Gabinet Fizjoterapii Urszula Péttorak, ul. Przemystowa 4 B, 37-300 Lezajsk;
Kolano Mieczystaw Gabinet Fizjoterapii spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig, Wdlka

tetowska 29C, 37-312 tetownia;

10. Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Novi-Med. Bartosz Nowicki, ul. Jozefa

Pitsudskiego 4, 37-100 tancut;



11. Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Marcin Pienigzek spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscig, 37-204 Tryncza 123
Wszystkie oferty ztozono w terminie.
Otwarcie ofert nastgpito w dniu 4 marca 2025 r.
W trakcie prowadzonego postepowania Komisja Konkursowa wezwata 8 Oferentéw, do
uzupetnienia brakéw formalnych w wyznaczonym terminie.

W dniu 14 marca 2025 r. Komisja konkursowa sporzadzita dokument ,Sprawdzenie
spetnienia warunkéw formalnych oferty — czes¢ A”, zgodnie z ktérym oferta Odwotujgcego nie
podlegata odrzuceniu w catosci lub pozostawieniu bez rozpoznania z powodu niespetnienia
warunkéw formalnych, analizowanych w czesci A postepowania, a takze nie podlegata
odrzuceniu w czesci. Kolejnym etapem postepowania konkursowego byta analiza i ocena
spetnienia warunkéw formalnych oferty w czesci B postepowania. W zwigzku z wystgpieniem
brakéw formalnych oferty w czesci B postepowania, Odwotujgcy zostat wezwany przez Komisje
konkursowa do ztozenia:

1. Oswiadczenia o wpisie do wtasciwych rejestrow, wedtug wzoru stanowigcego
zatacznik "Oswiadczenie o wpisach do rejestréw" do aktualnego zarzgdzenia
w sprawie warunkéw postepowania dotyczgcych zawierania uméw o udzielanie
Swiadczen opieki zdrowotnej - ewidencja dziatalnosci gospodarczej lub centralna
ewidencja i informacja o dziatalnosci gospodarczej

2. osSwiadczenia o tresci: oswiadczam, ze w toku realizacji umowy, w przypadku
zaistnienia potrzeby, zapewnie wymagany przepisami prawa transport sanitarny,

badania obrazowe i laboratoryjne, na podstawie zawartych umoéw.

Odwotujacy zostat zobowigzany do ztozenia zgdanych dokumentéw do 19 marca 2025 r., pod
rygorem odrzucenia oferty. Wezwanie zostato przestane do Odwotujgcego za posrednictwem
srodkow komunikacji elektronicznej na adres: k.karo@op.pl, na podstawie zgody Odwotujgcego
z dnia 13 lutego 2025 r., dotyczacej doreczania przez Komisje konkursowg oswiadczen
i zawiadomien za posrednictwem srodkédw komunikacji elektroniczne;j.

W dniu 15 marca 2025 r. do Komisji konkursowej wptyneto uzupetnienie brakdéw formalnych

Odwotujacego. Odwotujgcy uzupetnit oferte w czesci zadanej przez Komisje konkursowa.


mailto:k.karo@op.pl

W dniu 17 marca 2025 r. Komisja konkursowa sporzadzita dokument potwierdzajgcy
uzupetnienie przez Odwotujgcego brakéw formalnych.
W dniu 4 kwietnia 2025 r. Komisja konkursowa wezwata Odwotujgcego do ztozenia
dodatkowych wyjasnien do informacji zawartych w ofercie poprzez dostanie numeru telefonu
z automatyczng sekretarka oraz numeru faxu. Woyjasnienia nalezato ztozy¢ do
10 kwietnia 2025 r. Pismem z dnia 7 kwietnia 2025 r. Odwotujacy udzielit odpowiedzi na
wezwanie Komisji konkursowej i przestat dodatkowe informacje dotyczagce numerdéw
kontaktowych.
W dniu 16 maja 2025 r. upowaznieni cztonkowie Komisji konkursowej przeprowadzili
weryfikacje lokalu oraz sprzetu wykazanego przez Odwotujgcego w ofercie, w celu sprawdzenia
prawdziwosci i prawidtowosci danych zawartych w ofercie ze stanem faktycznym. W wyniku
przeprowadzonej weryfikacji Komisja konkursowa stwierdzita, ze stan faktyczny wizytowanej
placowki jest zgodny z oferta.
W dniu 16 kwietnia 2025 r. Komisja konkursowa wezwata Odwotujgcego do wyjasnienia
elementéw spornych harmonogramu oferty w terminie do 30 kwietnia 2025 r.
W dniu 23 kwietnia 2025 r. wptyneto wyjasnienie Odwotujgcego sie z odpowiedzig na powyzisze
wezwanie.
W czesci jawnej konkursu Komisja konkursowa zadnej oferty nie pozostawita bez rozpoznania
oraz odrzucita 2 oferty:

1. Panorama Spodtka z o0.0., ul. Rynek 18/3, 37-300 Lezajsk;

2. Kolano Mieczystaw Gabinet Fizjoterapii spdétka z ograniczong odpowiedzialnoscig, Wolka

tetowska 29C, 37-312 tetownia;

W czesci jawnej postepowania wptyneto 5 protestow.

Oferte Odwotujgcego zakwalifikowano do czesci niejawnej postepowania.

W dalszej czesci postepowania w dniu 28 maja 2025 r. Komisja Konkursowa sporzadzita
Ranking otwarcia z propozycjami finansowymi w stosunku do wszystkich ofert, w ktérym
zestawione zostaty propozycje oferentéw zawarte w formularzach ofertowych oraz propozycje
NFZ.

Odwotujacy zostat zaproszony do negocjacji w sprawie ustalenia liczby oraz ceny swiadczen

opieki zdrowotnej. W trakcie prowadzonych z Odwotujgcym negocjacji w dniu

6



3 czerwca 2025 r. ustalono zbiezne stanowisko w przedmiocie liczby $wiadczen i wartosci
kontraktu. W wyniku negocjacji ustalono cene jednostkowg w wysokosci 1,29 zt i liczbe
Swiadczen 6 955 - na tgczng wartos¢ 8 971,95 zt. Znalazto to potwierdzenie w Protokole
koncowym z negocjacji, podpisanym przez Odwotujgcego i Komisje konkursowg. Zgodnie
z trescig cytowanego protokotu zbiezno$¢ stanowisk w protokole nie oznacza wyboru oferenta
i przyrzeczenia zawarcia umowy. Przedmiotowy proces zostat przeprowadzony zgodnie
z prawem oraz zostata zachowana zasada rownego traktowania Oferentéw biorgcych udziat
W postepowaniu.

Po zakoniczeniu negocjacji z wszystkimi oferentami w dalszej czes$ci postepowania w dniu
6 czerwca 2025 r. Komisja Konkursowa sporzadzita Ranking koncowy w stosunku do wszystkich
ofert. Komisja konkursowa dokonata oceny wszystkich ztozonych ofert wedtug jednolitych
kryteridw, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Zdrowia z dnia z dnia 5 sierpnia 2016 r.
w sprawie szczegétowych kryteriéw wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umow
o udzielanie Swiadczern opieki zdrowotnej (t. j. Dz.U. z 2025, poz.328), zwanym dalej
,rozporzagdzeniem w sprawie kryteriow wyboru ofert”. Na podstawie powyzszego

rozporzgdzenia oferty zostaty ocenione wg nastepujacych kryteridw:

1. jakosci udzielanych swiadczen opieki zdrowotnej,
kompleksowosci udzielanych swiadczen,

dostepnosci udzielanych swiadczen opieki zdrowotnej,
ciggtosci udzielania Swiadczen opieki zdrowotnej,

ceny $wiadczen opieki zdrowotnej,
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kryterium: inne

Ostateczna ocena oferty byta generowana przez system informatyczny usprawniajgcy
prace Komisji konkursowej, co dodatkowo gwarantowato zachowanie obiektywizmu
w stosunku do wszystkich oferentéw biorgcych udziat w postepowaniu.

Ponizsza tabela przedstawia poréwnanie uzyskanej przez wszystkich oferentéw punktacji

w poszczegdlnych kategoriach rankingujgcych.



KONKURS 09-25-000175/REH/05/1/01

POZ\XICJA NAZWA OFERENTA PKT ZA CEN L) el bl bl bl T(?!ii'\:RT: P tﬁi::gl\ \I:IEVCBYRﬁzlo
E CIAGLOSC | KOMPLEKSOWOSC | JAKOSC | DOSTEPNOSC | INNE d -
RANKINGU NIECENOWE OFERTY OFERT
1 |Niepubliczny Zakiad Opieki Zdrowotnej NOVI-MED | ¢ ), 8.000 0.000 63.000| 4.000 |1.000| 76.000 82.042 Tak
Bartosz Nowicki 09R/030962
2 HolisMed Olszowy tukasz 09R/031423 7778 | 0.000 3.000 63.000| 4.000 |1.000| 71000 | 78.778 Tak
3 | Gabinet Fizjoterapii Urszula Péttorak 09R/130068 | 5.000 | 0.000 3.000 63.000| 3.000 |1.000| 70.000 | 75.000 Tak
4 Gabinet Fizjoterapii - Salwach Malgorzata 6.042 0.000 3.000 60.000| 3.000 [0.000| 66.000 72.042 Tak
09R/130047
5 Ars Medica G.Trojan, P. Jazwa Spéfka Jawna 9.861 5.000 0.000 34.000| 4.000 |1.000| 44.000 53.861 Tak
09R/130090
NIEPUBLICZNY ZAKEAD OPIEKI ZDROWOTNEJ
6 WENTI-MED S.C. PIOTR COMPALA, JOANNA 5000 | 5.000 0.000 39.000| 3.000 |1.000| 48000 | 53.000 Tak
COMPALA 09R/031168
NZOZ MARCIN PIENIAZEK SPOLKA Z
7 OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA 10.000 | 0.000 0.000 34.000| 4.000 |1.000] 39.000 | 49.000 Tak
09R/030919
8 Kamiriska - Kurzyp Karolina 09R/030942 10.000 | 0.000 3.000 31.000| 3.000 |1.000| 38000 | 48.000 Nie
9 | REVITAL-MED JUSTYNA POLEWCZAK 09R/031321 | 5.000 | 0.000 0.000 26.000| 4000 |1.000| 31.000 | 36.000 Nie

W dniu 6 czerwca 2025 r. Komisja konkursowa sporzadzita Protokdt z posiedzenia Komisji

w czesci niejawnej. Z powyzszego dokumentu wynika, ze po czesci niejawnej postepowania:

1. przeprowadzono weryfikacje u 6 oferentéw, polegajgca na sprawdzeniu, czy stan

faktyczny w miejscu udzielania swiadczen, jest zgodny ze ztozong ofertg i czy oferent

dysponuje wymaganym sprzetem

2. wybrano 7 ofert do zawarcia umowy

3. nie wybrano 2 oferentdéw

4. wptynat jeden protest

W dniu 6 czerwca 2025 r. przedmiotowe postepowanie zostato rozstrzygniete, a ogtoszenie

o rozstrzygnieciu ukazato sie na stronie internetowej POW NFZ w Rzeszowie oraz zostato

wywieszona na tablicy ogtoszen w jego siedzibie.

Komisja konkursowa na podstawie art. 142 ust 5 ustawy o swiadczeniach dokonata wyboru

ofert celem zawarcia umowy w kolejnosci zgodnej z uzyskang pozycjg w rankingu koricowym, az

do wyczerpania srodkow finansowych, ktére zamawiajgcy przeznaczyt na swiadczenia bedace

przedmiotem postepowania, tj. ofert, ktére w rankingu konncowym uzyskaty najwiekszg liczbe

punktéw.




Do zawarcia umowy zostali wybrani:
1. Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Novi-Med. Bartosz Nowicki, ul. Jézefa
Pitsudskiego 4, 37-100 tancut;
HolisMed Olszowy tukasz, ul. Rzeszowska 41, 37-400 Nisko;
Gabinet Fizjoterapii Urszula Péttorak, ul. Przemystowa 4 B, 37-300 Lezajsk;
Gabinet Fizjoterapii - Salwach Matgorzata, ul. Laszczyny 72, 37-306 Laszczyny;
Ars Medica G.Trojan, P. Jazwa Spdtka Jawna, Debina 116, 37-100 tancut;
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Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Wenti-Med s.c. Piotr Compata, Joanna
Compata, ul. Plac Wolnosci 17, 35-073 Rzeszow;
7. Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Marcin Pienigzek spdtka z ograniczong
odpowiedzialnoscig, 37-204 Tryncza 123
Oferta Odwotujgcego nie zostata wybrana do zawarcia umowy.
Do realizacji Swiadczen w rodzaju rehabilitacja lecznicza w zakresie: fizjoterapia domowa,
fizjoterapia domowa dla 0séb o znacznym stopniu niepetnosprawnosci zostali wybrani oferenci,
ktérzy uzyskali za ocene oferty tgczng liczbe punktéw w przedziale od 82,042 do 49,000.
Oferta Odwotujgcego uzyskata tacznie 48,000 pkt, w tym za kryteria ,niecenowe” — 38 pkt
(jakos$¢ - 31 pkt, dostepnosc¢ - 3 pkt, ciggtos¢ — 0 pkt, kompleksowos¢ — 3 pkt, inne — 1 pkt) i za
oferte cenowg 10 pkt.
Odwotujacy, w zwigzku z niewybraniem jego oferty, w dniu 12 czerwca 2025 r. ztozyt
odwotanie do Prezesa NFZ. Przedmiotowe odwotanie zostato ztozone w terminie.
Odwotujacy w ztozonym odwotaniu zarzucit Komisji konkursowe;j:
1. Naruszenie swojego interesu prawnego w wyniku naruszenia zasady wynikajgcej
z art. 134 ustawy o S$wiadczeniach, ktéra nakazuje rowne traktowanie
Swiadczeniodawcéw, a  ktéra zostata naruszona w  wyniku  zatozenia,
iz Swiadczeniodawcy sktadajgcy oferty w niniejszym konkursie, a jednoczesnie majacy
m. in. juz obecnie zawarte kontakty z NFZ na terenie innego powiatu nie podlegajg tak
szczegbtowej kontroli jak Swiadczeniodawcy dotychczas nie zawierajgcy takowych
umoéw, co skutkowato wyborem podmiotéw, ktdére nie majg podstawowego
zaopatrzenia, w podanych miejscach udzielania $wiadczen znajdujg sie puste lokale,

niespetniajgce podstawowych kryteriow dla prowadzenia dziatalnosci leczniczej,



co przedfozyto sie na niezasadne przyznanie tym podmiotom wiekszej ilosci punktéw niz
Odwotujgcemu sie

2. Naruszenie §17 Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 22 grudnia 2014 r. w sprawie
sposobu ogtaszania o postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen
opieki zdrowotnej, sktadnia ofert, powotywania i odwotywania komisji konkursowej, jej
zadan oraz trybu pracy (Dz. U. poz. 1980), w wyniku czego doszto do naruszenia interesu
prawnego Odwotujgcego sie, ktéry zostat poddany weryfikacji, od ktérej jednoczesnie
odstgpiono wobec innych placéwek, majgcych zawarte inne kontakty z NFZ, do
doprowadzito do wyboru placéwek, ktére de facto nie istniejg, nie prowadzg dziatalnosci
we wskazanych miejscach, nie posiadajg odpowiedniego zaplecza, pomieszczen
i sprzetu

Jednoczesnie Odwotujgcy sie wnidst o uwzglednienie odwofania oraz przeprowadzenie

z nim postepowania w trybie rokowan.

Zgodnie z art. 152 ust. 1 ustawy o $wiadczeniach swiadczeniodawcom, ktérych interes
prawny doznat uszczerbku w wyniku naruszenia przez Fundusz zasad przeprowadzania
postepowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej,
przystugujg srodki odwotawcze i skarga na zasadach okre$lonych w art. 153 i 154. Stosownie do
art. 154 ustawy o Swiadczeniach, $wiadczeniodawca biorgcy udziat w postepowaniu moze
whnies¢ do Prezesa NFZ, w terminie 7 dni od dnia ogtoszenia o rozstrzygnieciu postepowania,
odwotanie dotyczgce rozstrzygniecia postepowania. Po rozpatrzeniu odwotania Prezes NFZ
wydaje decyzje administracyjng uwzgledniajgcg lub oddalajagcg odwotanie. Decyzja Prezesa
Funduszu jest ostateczna. Swiadczeniodawcy przystuguje od niej skarga do sadu
administracyjnego.

Z powotanych wyzej przepisow ustawy o S$wiadczeniach wynika, ze przedmiotem
rozstrzygania jest badanie naruszenia interesu prawnego Odwotujgcego wskutek naruszenia
zasad postepowania w sprawie zawarcia umoéw o udzielanie swiadczen opieki zdrowotne;j.
Organ w toku niniejszego postepowania administracyjnego nie moze przeprowadzi¢ ponownie
postepowania w sprawie zawarcia umowy o udzielnie swiadczen opieki zdrowotnej, gdyz tego
typu czynnos$¢ nalezy tylko i wytgcznie do kompetencji Komisji konkursowej. Do uszczerbku
interesu prawnego uczestnika postepowania w procedurze zawierania uméw dojs¢ moze
wowczas, gdy naruszenie zasad postepowania ma wptyw na ocene mozliwosci zawarcia umowy.
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Zgodnie z wyrokiem Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w Rzeszowie z dnia 21 listopada
2024 r., sygn. akt Il SA/Rz 813/24, w orzecznictwie sgdowym, ktore zapadto na gruncie tego
rodzaju spraw podkresla sie, Zze rozpoznanie przez Prezesa odwotania ograniczone jest
wyfacznie do zbadania, czy nie doszto do naruszenia zasad postepowania, ktére to naruszenie
spowodowato uszczerbek w interesie prawnym s$wiadczeniodawcy. Natomiast nie miesci sie
w jego granicach ponowna ocena ztozonych ofert, w tym badanie prawidtowosci oceny oferty
ztozonej przez podmiot konkurujacy z podmiotem wnoszgcym odwotanie. Innymi stowy, Prezes
NFZ nie prowadzi ponownie postepowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen
opieki zdrowotnej. Bada zas, czy rozstrzygniecie postepowania dokonane przez komisje zostato
podjete z naruszeniem zasad postepowania i czy na skutek tego doszto do naruszenia interesu
prawnego odwotujgcego sie (por. wyroki NSA z 9 pazdziernika 2012 r. 11 GSK 999/12, z 7 grudnia
2012 r. Il GSK 625/12).

Komisja konkursowa majagc na uwadze konieczno$¢ przestrzegania wymagan
wynikajgcych z przepiséw prawa w toku prowadzonego postepowania wnikliwie zweryfikowata
dokumentacje ztozong przez oferentéw. Z punktu widzenia poprawnosci toku postepowania
konkursowego, w wyniku ktorego wyltonieni oferenci w najwyzszym stopniu zabezpieczajg
niezbedne ustawowe wymagania co do realizacji $wiadczen opieki zdrowotnej, owa analiza
potwierdzita zgodnos$¢ ztozonych dokumentéw ze stanem faktycznym.

Pismem z dnia 16 czerwca 2025 r., znak: NFZ09-W0-0.4117.26.2025, Prezes NFZ na
podstawie art. 10 § 1 kpa poinformowat Odwotujgcego i pozostate Strony o wszczeciu
postepowania odwotawczego od rozstrzygniecia postepowania prowadzonego w trybie
konkurs ofert nr 09-25-000175/REH/05/1/01, oraz o przystugujagcym prawie do czynnego
udziatu w kazdym stadium postepowania, prawie do wypowiedzenia sie co do zebranych
dowoddw i materiatéw oraz zgtoszonych zgdan. Powyzsze zawiadomienia zostaty prawidtowo
doreczone wszystkim Stronom postepowania.

W dniu 17 czerwca 2025 r. w siedzibie Podkarpackiego Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego
Funduszu Zdrowia z siedzibg w Rzeszowie, stawita sie Pani Joanna Kogut reprezentujaca
odwotujgcego sie (na postawie petnomocnictwa z dnia 10.06.2025 r.) i jako strona
postepowania toczgcego sie pod sygnaturg akt NFZ09-WO0-0.4117.26.2025 skorzystata
z uprawnien wynikajgcych z art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks Postepowania
Administracyjnego polegajagcych na wgladzie do akt sprawy. Stronie postepowania
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udostepniono do wglgdu akta sprawy bez ograniczenia wynikajgcego z zastrzezenia tajemnicy
przedsiebiorstwa. Zanonimizowano dane prawnie chronione. Strona wykonata fotokopie
dokumentéw zalegajgcych w aktach sprawy. W trakcie przegladu akt strona postepowania nie
wypowiedziata sie co do zebranych dowodéw i materiatdw oraz nie zgtosita zadan.
W dniu 18 czerwca 2025 r. Odwotujgcy sie ztozyt uzupetnienie do odwotania, w ktérym wnidst
o przeprowadzenie weryfikacji w podmiotach:

e Novi- Med. tancut Bartosz Nowicki,

e Wenti - Med. s.c. Piotr Compata, Joanna Compata

e Ars - Medica G. Trojan, P. Jazwa

e NZOZ Marcin Pienigzek sp. z 0.0.
argumentujgc taka koniecznos¢ podejrzeniami Odwotujgcego, o celowe wprowadzenie
cztonkéw Komisji konkursowej w bfad, co do danych zawartych w ofercie.

Decyzje wydano w oparciu o materiat dowodowy zalegajgcy w aktach sprawy, to jest:

=

. wszystkie oferty ztozone w przedmiotowym postepowaniu konkursowym,
2. dokumenty wytworzone przez Komisje konkursowg w przedmiotowym postepowaniu
konkursowym,
3. dokumenty, pisma, oswiadczenia sktadane przez oferentéw w odpowiedzi na wezwania
do uzupetnienia brakéw formalnych,
4. wyjasnienia skfadane przez oferentéw (w odpowiedzi na wezwania komisji
konkursowej).
Kryteria oceny ofert, zasady punktowania i warunki wymagane od oferentéw, byty jawne, znane
uczestnikom postepowania przed ztozeniem ofert i nie podlegaty zmianie w toku trwania
przedmiotowego postepowania. Odwotujgcy, w os$wiadczeniu zatgczonym do oferty
oswiadczyt, iz zapoznat sie z warunkami postepowania oraz warunkami zawierania umow.
Ocena ofert zostata dokonana w oparciu o okre$lone przepisami kryteria, z wytaczeniem
dowolnosci w tym zakresie. Kryteria oceny byty przejrzyste i jednakowe dla wszystkich
oferentow. Postepowanie konkursowe prowadzono w celu zawarcia uméw o udzielanie
Swiadczen opieki zdrowotnej, zatem na kazdym jego etapie Komisja konkursowa podejmowata
dziatania zmierzajgce do wyboru ofert i zawarcia umdéw, w takiej liczbie, ktéra zapewni
Swiadczeniobiorcom dostep do $wiadczen. Zgodnie z ideg konkursu ofert, zadaniem Komisji

konkursowej stosownie do tresci art. 142 ust. 5 pkt 1 ustawy o swiadczeniach, byt wybér oferty
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lub ofert, ktére zapewniajg ciagtos¢ udzielania Swiadczen opieki zdrowotnej, ich jakosé
i dostepnos¢ oraz przedstawiajg najkorzystniejszy bilans ceny w odniesieniu do przedmiotu
zamowienia. Komisja konkursowa miata prawo nie wybra¢ pozostatych ofert, ktére byty mniej
korzystne. Uczestnictwo w postepowaniu konkursowym, ktére jest procedurg o charakterze
konkurencyjno-eliminacyjnym, nie daje gwarancji wyboru oferty i w nastepstwie zawarcia
umowy. Ranking koficowy bedacy wynikiem oceny ofert umozliwia dokonanie wyboru ofert
najlepszych sposréd ztozonych i ocenionych wedtug jednolitych kryteriow oceny. Dziatania
Komisji nie majg prowadzi¢ do zawarcia umow ze wszystkimi oferentami biorgcymi udziat
w postepowaniu.

Komisja konkursowa dokonata oceny ofert wedtug kryteriéw okreslonych w rozporzadzeniu
w sprawie kryteriow wyboru ofert. Zgodnie z jego trescig, oceny ofert dokonuje sie wedtug
nastepujgcych kryteridéw: jako$é, kompleksowos¢, dostepnosé, ciggtosé, cena i inne. Kryteria te
oraz zasady oceny majg charakter obiektywny, sg znane wszystkim oferentom w chwili
wszczecia postepowania konkursowego i nie ulegajg zmianie, az do zakonczenia postepowania.
Ocenie podlegaty poszczegdlne odpowiedzi w ankiecie ofertowej wskazujgce czy oferent
spetniat w dniu sktadania oferty okreslone wymagania. Analiza tresci ww. rozporzadzenia,
w oparciu o ktére oferty ztozone do przedmiotowego postepowania zostaty ocenione dowodzi,
iz oferta mogta uzyskac:

- w kryterium jakos$¢ - razem maksymalnie od (-12) do 63 punktéw, gdzie (-12) oznacza
punkty ujemne,

- w kryterium kompleksowos¢ — maksymalnie 9 punktdw,

- w kryterium dostepnos¢ - maksymalnie 4 punktéw,

- w kryterium ciggtosé - maksymalnie 13 punktéw,

- w kryterium cena - maksymalnie 10 punktéw,

- w kryterium inne — maksymalnie 1 punkt.

Powyzsze oznacza, ze kazda z ofert mogta uzyska¢ maksymalnie 100 punktéw, w tym
10 punktdw za cene oraz tgcznie 90 punktéw za kryteria niecenowe. Oferenci mogli réwniez
otrzymaé 12 punktéw ujemnych za odpowiedzi w ankiecie w kryterium ,jako$¢”. Oferta
Odwotujgcego uzyskata tacznie 48 punktéw, plasujac sie na 8 -przedostatnim miejscu
w rankingu koncowym, dlatego nie zakwalifikowata sie do zawarcia umowy. W poszczegdlnych
kryteriach ocena Odwotujgcego przedstawiata sie nastepujgco:
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1.

kryterium jakos¢ — 31 pkt na 63 pkt mozliwych do uzyskania, na taka ilos¢ punktéw

wptynety kwalifikacje i doSwiadczenie personelu lub ich brak:

a)

b)

f)

g)

h)

Odwotujacy wykazat w ofercie, ze zapewnia magistra fizjoterapii - co najmniej 50%
zatrudnionych fizjoterapeutéw (Odwotujacy uzyskat maksymaing liczbe 20 pkt),
Odwotujacy wykazat w ofercie, ze nie zapewnia specjalisty w dziedzinie fizjoterapii -
(Odwotujacy uzyskat liczbe 0 pkt na 24 pkt),

Odwotujacy wykazat w ofercie, ze zapewnia technika masazyste - rédwnowaznik co
najmniej 1 etatu (Odwotujgcy uzyskat maksymalng liczbe 5 pkt),

Odwotujgcy wykazat w ofercie, ze nie zapewnia konsultacji lekarza specjalisty
w dziedzinie rehabilitacji medycznej (Odwotujacy uzyskat liczbe 0 pkt na 5 pkt),
Odwotujgcy wykazat w ofercie, ze zapewnia przenosny stét do terapii — co najmniej

2 sztuki (Odwotujgcy uzyskat maksymalng liczbe 3 pkt),

Odwotujacy wykazat w ofercie, ze nie posiada Certyfikatu ISO 9001 systemu zarzadzania
jakoscig (Odwotujacy uzyskat liczbe 0 pkt 1,5 pkt),

Odwotujacy wykazat w ofercie, ze nie posiada Certyfikatu ISO 27 001 systemu
zarzadzania bezpieczenistwem informacji (Odwotujacy uzyskat liczbe 0 pkt 1,5 pkt),
Odwotujacy wykazat w ofercie, ze prowadzi historie choroby lub historii zdrowia
i choroby w postaci elektronicznej, w sposdb, o ktdrym mowa w przepisach wydanych
na podstawie art. 30 ustawy o prawach pacjenta, oraz wystawia recepty i skierowania
co najmniej przez nanoszenie danych za pomocg wydruku (Odwotujgcy uzyskat

maksymalna liczbe 3 pkt),

W zakresie pytan dotyczacych ewentualnych nieprawidtowosci ustalonych wyfacznie na

podstawie kontroli Odwotujacy uzyskat 0 punktéw na mozliwych 12 ujemnych, ze wzgledu na

to, ze nie posiadat wczesniej kontraktu w tym zakresie z NFZ.

2.

kryterium dostepnos¢ — 3 pkt na 4 pkt mozliwych do uzyskania, na taka ilos¢ punktéw

miat wptyw brak spetnienia ponizszego warunku:

a)

Odrebna aplikacja stuzgca wykonaniu obowigzku zapewnienia biezgcej rejestracji
Swiadczeniobiorcéw drogg elektroniczng, ze zwrotnym automatycznym wskazaniem

terminu. (maksymalna liczba pkt do uzyskania 1 — Odwotujacy uzyskat 0 pkt),
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b) Czas pracy zespotu rehabilitacji domowej - co najmniej 5 dni w tygodniu, co najmniej 10
godzin dziennie bez przerwy, w tym co najmniej 2 razy w tygodniu w godzinach
popotudniowych miedzy godzing 14.00 a 21.00. (maksymalna liczba pkt do uzyskania 3
— Odwotujacy uzyskat 3 pkt)

3. kryterium ciggto$¢ — 0 pkt na 13 pkt mozliwych do uzyskania, co wigze sie z ustaleniem,
ze Oferent w dniu ztozenia oferty:
a) W dniu ztozenia oferty oferent realizuje:
e na podstawie umowy proces leczenia Swiadczeniobiorcow w ramach danego zakresu
Swiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy postepowanie. (2.00 pkt),
e nieprzerwanie od 5 lat, na podstawie umowy proces leczenia Swiadczeniobiorcéw
w ramach danego zakresu s$wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy
postepowanie. (5.00 pkt),
e nieprzerwanie od 10 lat, na podstawie umowy proces leczenia swiadczeniobiorcéw
w ramach danego zakresu $wiadczen i w ramach obszaru, ktérego dotyczy
postepowanie. (8.00 pkt),
(maksymalna liczba pkt do uzyskania 8 — Odwotujacy uzyskat 0 pkt),
b) Rozlicza na rzecz swiadczeniobiorcow do 18. roku zycia w okresie 12 miesiecy
poprzedzajgcym o 2 miesigce miesigc obejmujgcy termin ztozenia oferty
e Ponad 90 % wartosci zrealizowanych swiadczen (5.00 pkt),
e Ponad 70 % wartosci zrealizowanych swiadczen (3.00 pkt),
e Zadna z powyzszych (0.00 pkt)
(maksymalna liczba pkt do uzyskania 5 — Odwotujacy uzyskat 0 pkt),

4, kryterium kompleksowos¢ - 3 pkt na 9 pkt mozliwych do uzyskania, na taka ilos¢
punktow miat wptyw brak spetnienia ponizszego warunku:
e Realizacja na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcow w ramach
rehabilitacji stacjonarnej na obszarze objetym przedmiotem postepowania lub na
terenie powiatdw bezposrednio sgsiadujgcych z tym obszarem (maksymalna liczba pkt

do uzyskania 3 — Odwotujacy uzyskat 0 pkt),
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e Realizacja na podstawie umowy proces leczenia Swiadczeniobiorcow w ramach
rehabilitacji w osrodku lub oddziale dziennym na obszarze objetym przedmiotem
postepowania (maksymalna liczba pkt do uzyskania 3— Odwotujacy uzyskat 0 pkt),

oraz spetnienie warunku

e realizacja na podstawie umowy proces leczenia $wiadczeniobiorcéw w ramach
fizjoterapii ambulatoryjnej na obszarze objetym przedmiotem postepowania

(maksymalna liczba pkt do uzyskania 3— Odwotujacy uzyskat 3 pkt),

5. kryterium inne - 1 pkt na 1 pkt mozliwe do uzyskania, na takg ilos¢ punktéw miat wptyw
spetnienia ponizszego warunku:

Wspdtpraca z Agencjg - $wiadczeniodawca przekazywat w terminie dane, o ktérych mowa
w art. 31lc ust. 2 ustawy o Swiadczeniach, w zakresie Swiadczern objetych przedmiotem
postepowania - dotyczy okresu po dniu 22 lipca 2017 r. (maksymalna liczba pkt do uzyskania 1

— Odwotujacy uzyskat 1 pkt),

6. kryterium cena — Odwotujgcy uzyskat maksymalng liczbe 10 pkt.

Zaznaczy¢ nalezy, ze konstrukcja formularza ofertowego, sktadanego przez oferentow
biorgcych udziat w postepowaniu konkursowym pozwala na wybranie jednej odpowiedzi na
zadanie pytanie. Zamkniety katalog odpowiedzi oraz przyznana za nie punktacja — zgodna
z rozporzadzeniem Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie kryteriow wyboru ofert
w postepowaniu, umozliwia bezstronng ocene oferty i co wazne ma charakter techniczny.
Wynika z tego, ze odpowiedzi na pytania ankietowe kierowane do wszystkich Oferentéw
bioragcych udziat w niniejszym postepowaniu konkursowym poddane zostaty przejrzystej
analizie punktowej zgodnej z instrukcjga zawartg w ww. podstawie prawnej. Jednoczes$nie nalezy
podkresli¢, ze Komisja konkursowa nie posiada uprawnien do subiektywnej oceny informacji
zawartych w ofertach biorgcych udziat w postepowaniu konkursowym, a jedynie Scisle
przestrzega wytycznych zawartych w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia w sprawie kryteriow
wyboru ofert i innych podstawach prawnych obowigzujgcych w tym zakresie.

Nalezy podkresli¢, ze Odwotujgcy spetniat wymagania okreslone w rozporzadzeniu Ministra
Zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r. w sprawie Swiadczen gwarantowanych z zakresu rehabilitacji
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leczniczej. Oferta  spetniata  wymagania  konieczne do udzielania  Swiadczen
i przejScia do czesci niejawnej postepowania. Jednakze na wybdr oferty w postepowaniu
konkursowym wptyw ma liczba punktéw uzyskana na podstawie rozporzadzenia Ministra
Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie kryteriéw wyboru ofert w postepowaniu.
Ostatecznie Komisja konkursowa na podstawie art. 142 ust. 5 ustawy o swiadczeniach dokonata
wyboru ofert celem zawarcia umowy w kolejnosci zgodnej z uzyskang pozycja
w rankingu koncowym, az do wyczerpania Srodkéw finansowych, ktdore zamawiajgcy
przeznaczyt na $wiadczenia bedgce przedmiotem postepowania, tj. ofert, ktére w rankingu
korncowym uzyskaty najwiekszg liczbe punktéw. Do realizacji $wiadczen w rodzaju: rehabilitacja
lecznicza w  zakresie: fizjoterapia ~domowa, fizjoterapia domowa dla o0sdéb
0 znacznym stopniu niepetnosprawnosci na obszarze: 1808-lezajski, zostali wybrani oferenci,
ktorzy uzyskali za ocene oferty faczng ilos¢ punktdw w przedziale od 82,042 do 49,000. Oferta
ztozona przez Odwotujacego zajeta rankingu koncowym przedostanie 8 miejsce, poniewaz
otrzymata nizszg liczbe punktéw niz ostatni z wybranych oferentéw i w stosunku do pozostatych
ofert badanych w niniejszym postepowaniu konkursowym byfa mniej konkurencyjna, w zwigzku
z czym dawata mniejszg gwarancje realizacji Swiadczen opieki zdrowotnej w nalezyty sposéb.
Zgodnie z art. 134 ust 1 ustawy o Swiadczeniach, Narodowy Fundusz Zdrowia obowigzany jest
zapewni¢ réwne traktowanie wszystkich Swiadczeniodawcdédw ubiegajgcych sie o zawarcie
umowy o0 udzielanie S$wiadczed opieki zdrowotnej i prowadzi¢ postepowanie
w sposob gwarantujgcy zachowanie uczciwej konkurencji. Odwotujgcy zarzucit w odwotaniu, ze
pomimo spetnienia wszystkich wymagan formalnych wymaganych obowigzujgcymi przepisami,
a takze pozytywnej kontroli w trakcie konkursu — nie zostat wybrany do podpisania umowy
o $wiadczenie ustug.

Powyzisze postepowanie konkursowe prowadzone byto z zachowaniem zasad réwnego
traktowania wszystkich oferentéw i w sposdb gwarantujgcy zachowanie uczciwej konkurencji.
Wszystkim uczestnikom postepowania zostaty udostepnione rozporzadzenia Ministra Zdrowia
oraz zarzgdzenia Prezesa NFZ wraz z zatgcznikami, ktore okreslaty zaréwno wymagania stawiane
oferentom jak i kryteria oceny ofert. Wszyscy uczestnicy postepowania sktadali oferte
udzielajgc odpowiedzi na te same pytania ankietowe, a ocena ofert odbywata sie na podstawie
jasno okreslonych kryteriéw. Zasada réwnego traktowania $wiadczeniodawcdw przejawiata sie

w stosowaniu takich samych kryteridw do wszystkich swiadczeniodawcéw biorgcych udziat
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w danym postepowaniu. W ogtoszonym konkursie o udzielenie swiadczen opieki zdrowotnej
obowigzywaty te same wymagania w stosunku do wszystkich biorgcych udziat w konkursie
Swiadczeniodawcéw i tozsame kryteria ocen. Naruszeniem omawianej zasady bytoby
stosowanie w danym postepowaniu w stosunku do niektérych $wiadczeniodawcoéw
dodatkowych kryteriow, wzglednie wytgczenie stosowania niektérych kryteridw wobec
niektérych Swiadczeniodawcow. Wedtug opinii  Odwotujagcego Komisja konkursowa
faworyzowata podmioty, ktore posiadaty obecnie zawarte juz kontrakty z NFZ.

Prezes NFZ analizujgc postepowanie konkursowe zauwazyt, ze taka sytuacja w rozpoznawanej
sprawie nie nastgpita. Punktacja oferentéw w konkursie obejmuje spetnienie warunkow, ktére
gwarantujg najwyzszg jakos$¢ udzielanych $wiadczen zdrowotnych. W celu zapewnienia
gwarancji wyboru najlepszych ofert wykorzystano szereg podlegajgcych ocenie kryteridw
Swiadczacych o potencjale Oferenta biorgcego udziat w postepowaniu. Oferta podlegata ocenie
w kategorii: jakos¢, kompleksowos¢, dostepnosé, ciggtosc, cena oraz inne.

Odwotujacy zarzuca Komisji konkursowej, ze z powodu braku skorzystania z mozliwosci
dokonania weryfikacji niektérych oferentéw doprowadzita do niezasadnego wyboru innych za
szkodg dla  Odwotujgcego.  Odwotujgcy w  odwotaniu  wskazat, ze  kilka
z wybranych podmiotéw korzysta z przywileju ciggtosci udzielania Swiadczen (na dzien ztozenia
oferty posiadajg umowy z NFZ podpisane w kontraktowanym zakresie swiadczen), ale wskazuje
jednoczesnie, ze ciggtos¢ swiadczen moze byc¢ zapewniona rowniez przez Odwotujgcego sie.
Prezes Funduszu rozpatrujagc odwotanie wskazuje, ze formularz ofertowy zawiera pytania
w ankiecie dotyczace dotychczasowego udzielania swiadczen. W kryterium ,kompleksowos¢”
pytania o dotychczasowe udzielanie Swiadczen przez oferentéw, biorgcych udziat w konkursie,
pozwalajg im uzyskaé¢ 13 dodatkowych punktéw, ktére nie sg dostepne dla oferentéw
»howych”. Pytania z ankiety w kryterium , jako$¢”, dla oferentéw, ktérzy majg juz umowy z NFZ
w kontraktowanym zakresie moze stanowi¢ podstawe do przyznania im ujemnych 12 punktow,
za wskazanie ewentualnych nieprawidtowosci w realizacji dotychczasowych umoéw. Ujemne
punkty nie mogg zosta¢ przyznane oferentom ,nowym”, trudno wiec wskazywaé na to,
ze w konkursie ofert faworyzowane sg podmioty, ktére posiadajg obecnie zawarte juz kontrakty
z NFZ. Poza tym ,nowe” podmioty majg mozliwos¢ uzyskania dodatkowych punktow
np. w kryterium jakos¢, jesli zagwarantujg odpowiedni, wykwalifikowany personel.
Odpowiedzi z ankiety sg poddawane bezstronnej ocenie Komisji konkursowe;.
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Odwotujacy wskazuje, ze wybrane w konkursie podmioty nie dysponujg wymaganym sprzetem,
wyposazeniem i lokalami, wymaganymi do udzielania Swiadczen w kontraktowanym zakresie.
Do odwotania dotgczono zdjecia budynkdw z zewnatrz, jako miejsca gdzie bedzie sie znajdowac
wyposazenie konieczne do udzielania swiadczen z zakresu rehabilitacji domowej. Odwotujacy
wskazuje, ze: ,po sprawdzeniu podmiotéw, ktorych oferty zostaty wybrane w wyniku
przeprowadzonego konkursu, ujawniono, ze podmiot NZOZ MARCIN PIENIAZEK SPOtKA Z O.0.
de facto nie istnieje. Pod adresem podanym przez podmiot w ofercie znajduje pusty lokal, ktory
nie tylko nie jest odpowiednio wyposazony, ale brak jest jakiejkolwiek wzmianki, aby w tym
wtasnie miejscu miata by¢ prowadzona jakakolwiek dziatalnos¢ lecznicza, na prézno mozna
szukac opisu/tabliczki informacyjnej, juz na pierwszy rzut oka widac, ze lokal od dtuzszego czasu
jest nieuzywany, a w srodku brakuje jakiegokolwiek wyposazenia.

Kolejno podmiot Ars Medica G.Trojan, P. Jawa Sp. J. rdwniez nie istnieje pod wskazanym
adresem. Co wiecej, niezwykle trudno jest znaleZz¢ wskazany adres, a kiedy to sie udaje, okazuje
sie, ze miejsce rzekomo prowadzonej dziatalnosci leczniczej to prywatna posesja, ktdrej teren
jest ogrodzony. Rowniez w tym miejscu brak jest jakichkolwiek danych informujgcych o tym, aby
pod tym adresem miaty by¢ udzielane swiadczenia medyczne.{(...)

Podmiot NOVI-MED nie prowadzi rzeczywiscie dziatalnosci pod wskazanym adresem, gdzie
mieszczq sie gabinety lekarskie. Faktem jest, ze na drzwiach wejsciowych do przychodni
zamieszczona jest informacja zawierajgca nazwe podmiotu NOVI-MED, numer telefonu do
kontaktu oraz zakres swiadczonych ustug (co poswiadczajq zatgczone zdjecia), natomiast nikt
z personelu obecnego na miejscu nie jest w stanie udzieli¢ informacji na temat zarowno
podmiotu, jaki i Swiadczonych przez niego ustug. Podobna sytuacja dotyczy podmiotu WENTI-
MED, gdzie pod wskazanym adresem mieszczq sie dwie przychodnie lekarzy rodzinnych, a na
zewngqtrz budynku brak jakiejkolwiek informacji/oznaczen dotyczqcych podmiotu zajmujgcego
sie fizjoterapiqg domowgq.”

Zarzuty Odwotujgcego s3 nieuzasadnione i wynikaja jedynie z subiektywnej opinii
Odwotujgcego.

Zgodnie z § 17 pkt.4 Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 14 pazdziernika 2020r. w sprawie
sposobu ogtaszania o postepowaniu w sprawie zawierania umowy o udzielanie swiadczen
opieki zdrowotnej, sktadania ofert, powotywania i odwotywania komisji konkursowej, jej zadan

oraz trybu pracy, Komisja konkursowa przeprowadza weryfikacje, u oferentow, ktérzy
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dotychczas nie mieli zawartej umowy w zakresie S$wiadczen stanowigcych przedmiot
postepowania lub z ktérymi rozwigzano uprzednig umowe w zakresie Swiadczen stanowigcych
przedmiot postepowania w trybie natychmiastowym z przyczyn lezgcych po stronie oferenta.
W toku prowadzonego postepowania Komisja konkursowa dokonata weryfikacji
u 6 oferentow, ktérzy nie mieli do tej pory zawartych z NFZ umdédw w kontraktowanych
zakresach. Weryfikacja polegata na sprawdzeniu, czy stan faktyczny w miejscu udzielania
Swiadczen, jest zgodny ze ztozong ofertg i czy oferent dysponuje wymaganym do wykonywania
umowy sprzetem

Zgodnie z § 17 pkt. 2 powotanego powyzej rozporzadzenia, Komisja konkursowa moze
przeprowadzi¢ weryfikacje oferenta w celu potwierdzenia prawdziwosci i prawidtowosci
danych zawartych w ofercie, w szczegdlnosci przez ogledziny pomieszczen i urzadzen zaktadu
leczniczego podmiotu leczniczego, przy pomocy ktdrego wykonywana ma by¢é umowa, a takze
zazadac¢ przekazania dokumentow potwierdzajgcych dane i informacje przekazane w toku
postepowania przez oferenta. Komisja konkursowa przeprowadza taka weryfikacje
u oferentéw, ktérzy na dzien sktadania ofert majg juz zawarte umowy w kontraktowanym
zakresie, w sytuacji gdy istnieje watpliwos$é co do prawdziwosci danych zawartych w ztozonych
przez nich ofertach. Jezeli takie okolicznosci nie zachodzg, Komisja konkursowa odstepuje od
przeprowadzenia weryfikacji, biorgc pod uwage ekonomike prowadzonego postepowania.
Majac na uwadze powyzsze, Komisja konkursowa, nie przeprowadzita weryfikacji
u Swiadczeniodawcow: Novi - Med. tancut Bartosz Nowicki, Wenti - Med. s.c. Piotr Compata,
Joanna Compata, Ars - Medica G. Trojan, P. Jazwa, poniewaz sg to $wiadczeniodawcy, ktdrzy
caty czas udzielajg swiadczen w kontraktowanym zakresie i nie miata watpliwosci co do
mozliwosci faktycznych ich wykonywania.

Prezes Funduszu wskazuje, ze Komisja Konkursowa dokonata miedzy innymi, weryfikacji
u oferenta Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Marcin Pienigzek spdétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig, 37-204 Tryncza 123, w wyniku ktérej stwierdzono, ze stan faktyczny
zastany na miejscu jest zgodny ze ztozona ofertg, a oferent dysponuje wymaganym sprzetem
(protokoét z wyniku weryfikacji oferenta z dnia 16.05.2025 r.).

W  uzupetnieniu do odwofania petnomocnik Odwotujgcego sie wskazat, ze:
» (...) przeprowadzono weryfikacje w lokalu NZOZ Marcina Pienigzka sp. z o.0. przy ul. Kottgtaja
4b. Tym niemniej, jak wynika z informacji mojej Mocodawczyni, lokal pod adresem
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Koftqtaja 4b w Lezajsku jest pusty, mozliwy obecnie do wynajecia. Co najmniej za zadziwiajgce
naleZy uznac przeprowadzenie w nim weryfikacji i ustalenie, Ze wszelkie wymogi zostaty przez
Swiadczeniodawce spetnione. Moja Mocodawczyni kilkukrotnie weryfikowata czy jest to
odpowiedni adres, niedaleko bowiem znajduje sie przychodnia - ul. Kottgtaja 2, tym niemniej
ustalita, ze adres Kottgtaja 4b to pusty budynek, ktorego fotografie dotgczono do odwoftania.
Prawdopodobnie zatem doszto do prowadzenia pracownikow NFZ w bigd, poprzez
przedstawienie potrzebnego zaplecza zorganizowanego jedynie na potrzeby weryfikacji.

W ocenie Prezesa Funduszu zarzuty Odwotujgcego sie sg bezpodstawne i zaprzeczajg
dokumentacji Konkursowej badanej w toku prowadzonego postepowania odwotawczego.
Materiat dowodowy w postaci zdjeé, przedtozony przez Odwotujgcego, nie dowodzi opisanych
przez niego twierdzen. Komisja konkursowa przeprowadzita weryfikacje warunkdw udzielania
Swiadczen zaoferowanych przez Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Marcin Pienigzek
spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig, 37-204 Tryncza 123. Upowaznieni cztonkowie komisji
konkursowej udali sie na miejsce udzielania swiadczen wskazane w ofercie i sporzadzili oficjalny
protokot, potwierdzajgcy prawdziwos¢ danych zawartych w ofercie. Protokdt stanowi czesé
dokumentacji konkursowe] i zostat podpisany przez osoby dokonujgce ogledzin oraz przez
osobe reprezentujacg oferenta.

W badanym postepowaniu konkursowym Komisja konkursowa dokonata wyboru ofert celem
zawarcia umowy w kolejnosci zgodnej z uzyskang pozycja w rankingu koicowym, az do
wyczerpania $Srodkow finansowych, ktére zamawiajgcy przeznaczyt na $wiadczenia bedace
przedmiotem postepowania. W zwigzku z powyzszym do podpisania umowy zostato wybranych
7 oferentow.

Prezes NFZ zbadat wszystkie okolicznosci istotne dla prawidtowego i petnego rozstrzygniecia
oraz dokonat oceny dowoddéw, z uwzglednieniem wszystkich twierdzen i zarzutéw
Odwotujgcego. W sposdb jednoznaczny ustalit, iz nie doszto do naruszenia przepiséw prawa
w tym zakresie obowigzujgcych.

Komisja konkursowa w trakcie przedmiotowego postepowania, podejmowata wszelkie
niezbedne czynnosci i oparciu o jednolite dla wszystkich kryteria dokonata w trakcie
przedmiotowego postepowania oceny ztozonych ofert. W toku postepowania konkursowego
nie zostaty naruszone podstawowe zasady takie jak rowne traktowanie swiadczeniodawcow
oraz niezmiennos$¢ warunkéw, ktére podlegajg ocenie w toku postepowania, w zwigzku z tym
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nie zostat naruszony interes prawny Odwotujgcego, w zwigzku z czynnosciami Komisji
konkursowej, ktéra dziatata zgodnie z prawem.
W zwigzku z powyzszym zarzuty zawarte w odwotaniu sg nieuzasadnione.
Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.
Decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu, na podstawie art. 154 ust. 4 ustawy
o swiadczeniach.

Pouczenie
Na podstawie art. 154 ust. 4 ustawy o $wiadczeniach niniejsza decyzja jest ostateczna. Stronie
przystuguje prawo whniesienia skargi do Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w Rzeszowie,
ul. Kraszewskiego 4A, 35-016 Rzeszéw. Skarge wnosi sie za posrednictwem Dyrektora
Podkarpackiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ, ul. Zamkowa 8, 35-032 Rzeszéw,
upowaznionego na podstawie art. 268a kpa do zatatwiania spraw w imieniu Prezesa NFZ. Skarge
wnosi  sie  w terminie trzydziestu dni od dnia doreczenia rozstrzygniecia
(art. 53 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sgdami

administracyjnymi, tj. Dz. U. z 2024 r., poz. 935 ze zm.).

Pawet Smerecki
Zastepca Dyrektora ds. Stuzb Mundurowych
Podkarpackiego Oddziatu Wojewddzkiego

z up. Prezesa
Narodowego Funduszu Zdrowia

/Dokument podpisany elektronicznie/

Otrzymujq:
-adresaci;

a/a
Zatacznik:

Tabela przedstawiajgca szczegétowe poréwnanie ofert dokonane przez Komisje Konkursowa w

przedmiotowym postepowaniu
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