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Wspdlnik spotki cywilnej

Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej
Wenti-Med S.C. Piotr Compata, Joanna
Compata

Pl. Wolnosci 17

35-073 Rzeszow

/Odwotujacy/

Piotr Compata

Wspdlnik spotki cywilnej

Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej
Wenti-Med S.C. Piotr Compata, Joanna
Compata

Pl. Wolnosci 17

35-073 Rzeszow

/Odwotujacy/

CENTRUM OPIEKI DEUGOTERMINOWEI
SPOLKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA

ul. Putkownika Leopolda Lisa-Kuli 1

37-100 tancut

FIZJOFIX.PL SPOLKA Z OGRANICZNONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA

Podkarpacki Oddziat Wojewddzki Narodowego Funduszu Zdrowia
ul. Zamkowa 8, 35-032 Rzeszéw
sekretariat tel. 17 86 04 102, fax: 17 86 04 228

Telefoniczna Informacja Pacjenta
24 h na dobe 7 dni w tygodniu
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ul. Stefana Starzyniskiego 5A
35-508 Rzeszow

THERAPIA SPOtKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA

ul. Dgbrowskiego 85

35-959 Rzeszow

RUDEK Gabinet Rehabilitacji Medycznej
Spotka z o.0.

ul. Strazacka 12E

35-312 Rzeszow

Magda Siemianowska
ul. Antoniego , Torfa” Zateskiego 8B/24
06-500 Mtawa

Barttomiej Rzeszutek

wspolnik spotki cywilnej

RDW Rehabilitacja dla wymagajacych S.C.
al. gen. W. Sikorskiego 138h/2

35-304 Rzeszow

Dominik Kwarta

wspolnik spotki cywilnej

RDW Rehabilitacja dla wymagajacych S.C.
ul. Chmielna 66

35-317 Rzeszow

Kliniczny Szpital Wojewddzki Nr 2
im. $w. Jadwigi Krélowej w Rzeszowie

ul. Lwowska 60



35-301 Rzeszoéw

EPIONE SPOtKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA

ul. Szopienicka 59

40-431 Katowice

ADE: AE:PL-22645-97740-VRVRF-36

Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej
Rehabilitacja Medyczna REMED

Renta Krzyszton

ul. Kolejowa 8/1AB

35-073 Rzeszow

NZOZ MARCIN PIENIAZEK SPOtKA

Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
Tryncza 123

37-204 Tryncza

ADE: AE:PL-42302-59385-ICDEJ-14

REHAKLINIKA SPOtKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA

ul. Herbowa 26

35-317 Rzeszow

ADE: AE:PL-91032-22649-WIHBC-15

Jedrzej Ptocki

wspolnik spétki cywilnej

Rehmedica Jedrzej Ptocki, tukasz Szurlej
spotka cywilna

Czarna Gdrna 63/1



38-710 Czarna

tukasz Szurlej

wspolnik spotki cywilnej

Rehmedica Jedrzej Ptocki, tukasz Szurlej
spotka cywilna

Babica 430

38-120 Czudec

Centrum Medyczne Medyk Sp. z o.o.
Spotka Komandytowa
ul. Szopena 1

35-055 Rzeszow

Elzbieta Denasiewicz

wspOolnik spotki cywilnej

Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej
Gabinet Rehabilitacji Medycznej
"Terapeuta" E. Denasiewicz,

K. Kaczmarzyk S.C.

ul. Ofiar Katynia 15

35-209 Rzeszow

Kamil Kaczmarzyk

wspOolnik spotki cywilnej

Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej
Gabinet Rehabilitacji Medycznej
"Terapeuta" E. Denasiewicz,

K. Kaczmarzyk S.C.

ul. Sw. Rocha 48

35-330 Rzeszow



REVITAL-MED
Justyna Polewczak
ul. Mysliwska 32
35-212 Rzeszow

Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej
Gabinet Rehabilitacji Medycznej
»BETAMED”

Beata Bednarska

ul. Ofiar Katynia 15

35-209 Rzeszow

Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej
SiM-Kinga Strzelczyk

ul. Solarza 8/12

35-118 Rzeszow

EURO-MED Spdétka z  ograniczong
odpowiedzialnoscig

ul. Zgrzebnioka 22

43-100 Tychy

ADE: AE:PL-87485-23888-WEDWW-23

DECYZJA Nr 33/09/2025/0D
Prezesa
Narodowego Funduszu Zdrowia
Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o swiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych (t. j. Dz. U.z 2024 r., poz. 146 ze zm., zwanej
dalej ,ustawg o swiadczeniach”) oraz art. 104 i art. 107 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postepowania administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2024 r., poz. 572, zwanej dalej , kpa”)
po rozpatrzeniu odwotania Swiadczeniodawcy biorgcego udziat w postepowaniu — dotyczacego
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rozstrzygniecia postepowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej w okresie od 01.07.2025 roku do 30.06.2030 roku, prowadzonego w trybie
konkursu ofert Nr 09-25-000189-REH/05/1/01

w rodzaju: 05 - REHABILITACJA LECZNICZA

w zakresie: FIZJOTERAPIA DOMOWA; FIZJOTERAPIA DOMOWA DLA 0OSOB O ZNACZNYM
STOPNIU NIEPEENOSPRAWNOSCI

na obszarze: 1863- Rzeszéw

Prezes Narodowego Funduszu Zdrowia oddala odwotanie w catosci.

UZASADNIENIE

W dniu 7 lutego 2025 r. Prezes Narodowego Funduszu Zdrowia (zwany dalej ,,Prezes
NFZ”) na tablicy ogtoszen w siedzibie Podkarpackiego Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego
Funduszu Zdrowia Rzeszowie (zwanego dalej ,POW NFZ”) oraz na stronie internetowej,
zamiescit ogtoszenie w celu przeprowadzenia postepowania, zgodnie z art. 139 ust. 2 ustawy
o Swiadczeniach, w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej
w rodzaju:
05 - REHABILITACJA LECZNICZA w zakresie: FIZJOTERAPIA DOMOWA,; FIZJOTERAPIA DOMOWA
DLA OSOB O ZNACZNYM STOPNIU NIEPELNOSPRAWNOSCI na obszarze: 1863- Rzeszéw

W ogtoszeniu okredlono obowigzujgce regulacje dotyczgce wymogoéw, jakie muszg by¢
spetnione przez podmioty sktadajgce oferty, jak réwniez przepisy dotyczgce kryteriow oceny
ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotne;.
Wskazano, ze maksymalna liczba uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, ktéra
zostanie zawarta po przeprowadzeniu przedmiotowego postepowania wynosi 19.

Oferenci przystepujgcy do konkursu, oprécz wymagan wynikajacych z przepiséw
powszechnie obowigzujgcego prawa, winni byli spetnia¢ wymagania okreslone przez Prezesa
NFZ okreslone przede wszystkim w:

1. Zarzadzeniu nr 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia
14 marca 2017 r. w sprawie warunkdw postepowania dotyczacego zawierania umoéw
o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej (z pdzn. zm.),

2. Zarzadzeniu nr 195/2020/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia
11 grudnia 2020 r. w sprawie okreslenia warunkéw zawierania i realizacji umdw
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w rodzajach rehabilitacja lecznicza oraz programy zdrowotne w zakresie swiadczen -

leczenie dzieci i dorostych ze $pigczka (ze zm.).

Powyzsze zarzadzenia dostepne sg dla oferentdéw i oséb zainteresowanych na stronie

internetowej www.nfz.gov.pl w zaktadce ,, Zarzqdzenia Prezesa NFZ”.

Ogtoszenie o postepowaniu zawierato obligatoryjne elementy okreslone
w Rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 14 pazdziernika 2020 r. w sprawie sposobu
ogtaszania o postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie sSwiadczen opieki
zdrowotnej, sktadania ofert, powotywania i odwotywania komisji konkursowej, jej zadan oraz
trybu pracy (Dz. U. z 2020 r., poz. 1858 ze zm. — zwanym dalej ,rozporzgadzeniem”).
Opublikowane zostaty takze materiaty i zarzadzenia, na podstawie ktérych przeprowadzono
przedmiotowe postepowanie.

Ogdétem na postepowanie wptyneto 27 ofert:

1.”Therapia” Spodtka z ograniczong odpowiedzialnoscig ul. Dgbrowskiego 85, 35-959 Rzeszow,
2. Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Rehabilitacja Medyczna REMED Renata Krzyszton
ul. Kolejowa 8 /1 AB, 35-073 Rzeszéw,

3. Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej SIM — Kinga Strzelczyk ul. Ignacego Solarza 8/12,
35-118 Rzeszow,

4. RUDEK Gabinety Rehabilitacji Medycznej spétka z ograniczong odpowiedzialnosciag
ul. Strazacka 12E 35-312 Rzeszow,

5. E. Denasiewicz, K. Kaczmarzyk spdétka cywilna Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Gabinet
Rehabilitacji Medycznej , Terapeuta” ul. Ofiar Katynia 15, 35-209 Rzeszéw,

6. Fizjomed Anna Switata Ul. Kochanowskiego 50, 23-400 Bitgoraj,

7. Revital-Med. Justyna POLEWCZAK ul. Mysliwska 32, 35-212 Rzeszéw,

8. Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Wenti-Med. S.C. Piotr Compata, Joanna Compata
Pl. Wolnos$ci 17, 35-073 Rzeszéw,

9. Centrum Medyczne MEDYK spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig spotka komandytowa

ul. Fryderyka Szopena 1, 35-055 Rzeszow,


http://www.nfz.gov.pl/

10. REHMEDICA JEDRZEJ PLOCKI, tUKASZ SZURLEJ SPOLKA CYWILNA ul. W. Witosa 10, 38-100
Strzyzow,

11. REHAKLINIKA SPOtKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA ul. Herbowa 26, 35-317
Rzeszéw,

12. Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Gabinet Rehabilitacji Medycznej ,,BETAMED” Beata
Bednarska ul. Ofiar Katynia 15, 35-209 Rzeszow,

13. Spétka Jawna REHABILITANT — S. Jandzi$, M. Klocek, A. Kuzniar ul. Ks. Jézefa Jatowego 20,
35-010 Rzeszow,

14. EURO-MED. Sp. z 0.0. ul. Alfonsa Zagrzebnioka 22, 43-100 Tychy,

15. RDW REHABILITACJA DLA WYMAGAJACYCH S.C. Barttomiej Rzeszutek, Dominik Kwarta
ul. Ignacego tukasiewicza 55 a, 35-604 Rzeszéw,

16. Gabinet Rehabilitacji Sanomed Piotr Mieszek Niechobrz 902, 36-047 Niechobrz,

17. EPIONE SPOtKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA ul. Szopienicka 59, 40-431
Katowice,

18. Achilles Centrum Rehabilitacji Ortopedycznej Sabina lwinska ul Poniatowskiego 4, 35-026
Rzeszéw,

19. FIZJOFIX.PL Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig ul. Stefana Starzynskiego 5A, 35-508
Rzeszow,

20. Centrum Medyczne , Zdrowie Plus” Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig
ul. Karczowkowska 45, 27-713 Kielce,

21. FRACTAL CONEPT sp. z 0.0. ul. Tomasza Zana 43/2.1, 20-601 Lublin,

22. CENTRUM OPIEKI DLUGOTERMINOWEJ SP Z 0.0 .ul. Putkownika Leopolda Lisa-Kulil, 37-100
tancut,

23. Kliniczny Szpital Wojewddzki nr 2 im. Sw. Jadwigi Krélowej w Rzeszowie ul. Lwowska 60, 35-
301 Rzeszow,

24. NORMEDIC PODKARPACKIE SPOtKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA Jana
Kochanowskiego 6, 38-200 Jasto,

25. NZOZ MARCIN PIENIAZEK SPOtKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA ul. Tryficza 123,
37-204 Tryncza,

26. Centrum Rehabilitacji,, ATHLETICS” s.c. Bozena Trojniak, Dawid Trojniak, Katarzyna Trojniak-

Banowicz ul. Stowackiego 28, 37-500 Jarostaw,



27. Magda Siemianowska ul. Antoniego , Torfa” Zateskiego 8b/24, 06-500 Mtawa.

Wszystkie oferty ztozono w terminie.
Otwarcie ofert nastgpito w dniu 4 marca 2025 .

Oferta Odwotujgcego wptyneta do Podkarpackiego Oddziatu Wojewddzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia w dniu 27 lutego 2025r., z zachowaniem terminu okre$lonego
w ogtoszeniu.

W dniu 13 marca 2025 r. Komisja Konkursowa sporzadzita dokument ,Sprawdzenie
spetnienia warunkéw formalnych oferty — cze$¢ A”, zgodnie z ktérym oferta Odwotujgcego nie
podlegata odrzuceniu w catosci lub pozostawieniu bez rozpoznania z powodu niespetnienia
warunkéw formalnych, analizowanych w czesci A postepowania, a takze nie podlegata
odrzuceniu w czesci. Kolejnym etapem postepowania konkursowego byta analiza i ocena
spetnienia warunkéw formalnych oferty w czesci B postepowania.

W dniu 10 kwietnia 2025r. Odwotujacy zostat wezwany do ztozenia dodatkowych
wyjasnien z pytania ankietowego 1.2.4.3. polegajacego na uzupetnieniu oswiadczenia dostawcy
oprogramowania, ze oprogramowanie umozliwia wprowadzenie i zapis wszystkich danych
wymaganych do prowadzenia historii choroby lub historii zdrowia i choroby w postaci
elektronicznej, w sposéb o ktérym mowa w przepisach wydanych na podst. art. 30 ustawy
o prawach pacjenta oraz ze oprogramowanie umozliwia wystawianie recept i skierowan
co najmniej przez nanoszenie danych za pomocg wydruku. Oswiadczenie o wymaganej tresci
zostato uzupetnione przez Odwotujgcego 11 kwietnia 2025r.

Komisja wezwata Odwotujacego do wyjasnienia elementéw spornych harmonogramu
personelu oraz do przediozenia stosownych oswiadczen personelu wskazanego
w harmonogramie w terminie do dnia 24 kwietnia 2025 r. Odwotujacy ztozyt przedmiotowe

wyjasnienia dnia 24 kwietnia 2025r.

W dniu 20 maja 2025 r. Komisja Konkursowa sporzadzita dokument ,Sprawdzenie
spetnienia warunkéw formalnych oferty — czes¢ C”, w ktérym wskazano, ze oferta
Odwotujgcego zostata odrzucona z powodu niespetnienia wymaganych warunkéw okreslonych
w przepisach prawa, w tym warunkéw okreslonych przez Prezesa Funduszu na podstawie

art. 146 ust. 1 pkt 2 ustawy o Swiadczeniach.



Zawiadomienie Oferenta o odrzuceniu oferty w catosci z dnia 20 maja 2025 r. zostato
skierowane do Niepublicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej WENTI-MED. S.C. Piotr Compata,
Joanna Compata w Rzeszowie i doreczone w dniu 22 maja 2025 .

Komisja Konkursowa odrzucita oferte z powodu braku faktycznej dostepnosci lekarza
Agnieszki Koppler, ze wzgledu na realny czas dojazdu pomiedzy réznymi komoérkami
organizacyjnymi zlokalizowanymi pod réznymi adresami.

Harmonogram pracy lekarza Agnieszki Koppler wskazuje, ze w czwartki koriczy prace
w Turzy o godzinie 18.00, a o godz. 18.15 zaczyna prace w Rzeszowie przy Pl. WolnoSci
oddalonym od Turzy o ponad trzydziesci kilometrow. Z powyziszych wzgledow Komisja
Konkursowa stwierdzita, ze nie ma realnej mozliwosci udzielania swiadczen przez lekarza
Agnieszke Képpler wg podanych harmonogramow czasu pracy i ze wzgledu na konflikt godzin
pracy, postanowita nie uwzglednié tej osoby w ofercie.

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Zdrowia 6 listopada 2013 r. o Swiadczeniach
gwarantowanych w rehabilitacji leczniczej (t.j. Dz. U. 2021, poz. 265 ze zm.) lekarz specjalista
jest wymagany na 1/4 etatu (9 godzin 29 minut tygodniowo) do wykonywania umowy
w zakresie fizjoterapii domowej. W momencie nieuznania lekarza specjalisty wykazanego
w ofercie, oferta podlegata odrzuceniu jako niespetniajgca warunkdw okreslonych
w rozporzadzeniu.

Protest Odwotujgcego wobec decyzji Komisji Konkursowej o odrzuceniu jego oferty
w postepowaniu konkursowym nr 09-25-000189-REH/05/1/01 o udzielanie Swiadczen
zdrowotnych w rodzaju 05 - REHABILITACJA LECZNICZA w zakresie: FIZJIOTERAPIA DOMOWA;
FIZJOTERAPIA DOMOWA DLA 0SOB O ZNACZNYM STOPNIU NIEPEENOSPRAWNOSCI
na obszarze: 1863- Rzeszow wptynat do Podkarpackiego Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego
Funduszu Zdrowia w Rzeszowie w dniu 29 maja 2025r.

W dniu 2 czerwca 2025 r. Komisja Konkursowa powiadomita oferenta o oddaleniu
protestu. Powiadomienie zostato odebrane przez Oferenta dnia 04 czerwca 2025r.

tacznie w postepowaniu konkursowym ztozono 16 protestow. Uwzglednionych zostato
5 protestow.

Dziewiec ofert zostato odrzuconych w catosci tj.:
1. 09-25-000189/REH/05/1 /01/6/0405 FIZIOMED Anna Switata (09R/031584) Bitgoraj,

Kochanowskiego 50:

10



2. 09-25-000189/REH/05/1 /01 /8/0405 NIEPUBLICZNY ZAKLAD OPIEKI ZDROWOTNEJ WENTI-
MED S.C. PIOTR COMPALA, JOANNA COMPALA (09R/031168) Rzeszéw, Wolnosci 17,

3. 09-25-000189/REH/05/1/01/13/0405 Spdtka jawna REHABILITANT - S. Jandzi$, M. Klocek, A.
Kuzniar(09R/030280) Rzeszoéw, ks. Jozefa Jatowego 20,

4. 09-25-000189/REH/05/1/01/16/0405 Gabinet Rehabilitacji Sanomed Piotr
Mieszek(09R/130131) Niechobrz, 902,

5. 09-25-000189/REH/05/1/01/18/0405 Achilles Centrum Rehabilitacji Ortopedycznej Sabina
Iwiriska (09R/031204) Rzeszéw, Poniatowskiego 4,

6. 09-25-000189/REH/05/1/01/20/0405 Centrum Medyczne "ZDROWIE PLUS" Spoétka
z ograniczong odpowiedzialnoscig (09R/031514) Kielce, Karczowkowska 45

7. 09-25-000189/REH/05/1 /01/21 /0405 FRACTAL CONEPT sp z o. o. (09R/031430) Lublin,
Tomasza Zana 43/2.1,

8. 09-25-000189/REH/05/1/01/24/0405 NORDMEDIC PODKARPACIE SPOLKA
Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA (09R/031428) Jasto, Jana Kochanowskiego 6,

9. 09-25-000189/REH/05/1/01/26/0405 Centrum Rehabilitacji "ATHLETICS" s.c. Bozena
Trojniak, Dawid Tréjniak, Katarzyna Trojniak-Banowicz (09R/031108) Jarostaw, Stowackiego
28.
Przyczyng ich odrzucenia bylo niespetnienie wymaganych warunkéw okreslonych

w przepisach prawa, w tym warunkéw okreslonych przez Prezesa Funduszu na podstawie

art. 146 ust. 1 pkt 2 ustawy.

Komisja Konkursowa zastosowata takie same zasady w ocenie konfliktéw personelu
wzgledem wszystkich Oferentéw, zapewniajgc tym samym zasade réwnego traktowania
wszystkich $wiadczeniodawcdw i gwarantujgc zachowanie zasad uczciwej konkurencji.

Komisja Konkursowa w uzasadnieniu postanowienia o oddaleniu protestu stwierdzita
brak faktycznej dostepnosci zakwestionowanego pracownika w godzinach objetych
harmonogramem jego pracy wobec uwzglednienia koniecznosci kilkudziesieciokilometrowego
dojazdu pomiedzy placéwkami w 15 minut, w ktérych udzielane sg swiadczenia.

Ponadto Komisja zwrdcita uwage, ze zgodnie z § 18 ust. 4 Zarzadzenia nr 18/2017/DS0Z
z 14 marca 2017 r. w sprawie warunkdw postepowania dotyczgcego zawierania umow
o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej (z pézn.zm) po uptywie terminu sktadania ofert,
oferent jest zwigzany ofertg do czasu rozstrzygniecia postepowania.
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Oferta odwotujacego, jako odrzucona w czesci jawnej postepowania nie podlegata

ocenie i poréwnaniu z innymi ofertami.

W dniu 06 czerwca 2025r., postepowanie nr 09-25-000189/REH/05/1/01 zostato

rozstrzygniete, a ogtoszenie o rozstrzygnieciu ukazato sie na stronie internetowej Podkarpackiego

Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia oraz zostato wywieszone na tablicy

ogtoszen w jego siedzibie. Komisja Konkursowa na podstawie art. 142 ust 5 ustawy

o swiadczeniach dokonata wyboru ofert. W wyniku przeprowadzonego postepowania wybrano

nastepujgcych oferentéw:

1.

EPIONE SPOtKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA 09R/031533, Katowice
ul. Szopienicka 59 Zespdt rehabilitacji domowej Rzeszéw ul. Geodetow 1

NZOZ MARCIN PIENIAZEK SPOtKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA 09R/030919,
Tryncza 123, Zespot Rehabilitacji Domowej Rzeszéw, Rzeszéw ul. Stanistawa Trembeckiego
1/1a,

REHMEDICA JEDRZEJ PLOCKI, tUKASZ SZURLEJ SPOtKA CYWILNA, 09R/031452, Strzyzéw,
W. Witosa 10, Fizjoterapia domowa Rzeszéw, Rzeszow ul. Zagtoby 7b

Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Gabinet Rehabilitacji Medycznej "BETAMED" Beata
Bednarska, 09R/030760, Rzeszéw ul. Ofiar Katynia 15,Fizjoterapia Domowa  Rzeszow
ul. Ofiar Katynia 15,

REHAKLINIKA SPOtKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA 09R/031544, Rzeszéw
ul. Herbowa 26, Zespét rehabilitacji domowej RZESZOW ul. Seniora 2,

RDW REHABILITACJIA DLA WYMAGAIJACYCH S.C. Barttomiej Rzeszutek, Dominik Kwarta,
09R/031167, Rzeszéw ul. Ignacego tukasiewicza 55a,Rehabilitacja Srodowiskowa Rzeszéw
ul. Ignacego tukasiewicza 55a,

Centrum Medyczne MEDYK spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig spétka komandytowa,
09R/030011, Rzeszéw ul. Fryderyka Szopena 1, Zespdt rehabilitacji domowej Rzeszéw
al. Tadeusza Rejtana 53,

Kliniczny Szpital Wojewddzki Nr 2 im. Sw. Jadwigi Krélowej w Rzeszowie, 09R/010046,
Rzeszow Lwowska 60, Zespot rehabilitacji domowej Rzeszéw ul. Lwowska 60,

Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej SiM-Kinga Strzelczyk, 09R/031174, Rzeszéw

ul. Ignacego Solarza 8/12, Zespdt Rehabilitacji Domowej Rzeszéw ul. Wita Stwosza 39A,
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10. REVITAL-MED JUSTYNA POLEWCZAK, 09R/031321, RzeszOow ul. Mysliwska 32, Zespot
Rehabilitacji Domowej Rzeszow ul. Mysliwska 32,

11. FIZJOFIX.PL Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig, 09R/031471, Rzeszéw ul. Stefana
Starzynskiego 5A, Fizjoterapia Domowa Rzeszéw Rzeszéw ul. Stefana Starzynskiego,

12. RUDEK Gabinety Rehabilitacji Medycznej spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig,
09R/031411, Rzeszdéw ul. Strazacka 12E, ZESPOt REHABILITACJI DOMOWEJ Rzeszéw
ul. Strazacka 12 E,

13. CENTRUM OPIEKI DLUGOTERMINOWEJ SP. Z 0.0., 09R/031188, tancut ul. Putkownika
Leopolda Lisa-Kuli 1, Zespol Rehabilitacji Domowej w Rzeszowie Rzeszéw ul. Zagtoby 7,

14. EURO-MED sp. z 0.0., 09R/030877, Tychy ul. Alfonsa Zgrzebnioka 22, ZESPOt
REHABILITACJI DOMOWEJ Rzeszdow ul. Henryka Siemiradzkiego 6,

15. Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Rehabilitacja Medyczna REMED Renata Krzyszton,
09R/031288, Rzeszéw ul. Kolejowa 8/1AB, Rehabilitacja $rodowiskowa Rzeszéw
ul. Kolejowa 8/1AB,

16. Magda Siemianowska, 09R/031541, Mtawa ul. Antoniego "Torfa" Zateskiego 8b/24,
Zespot rehabilitacji domowej Rzeszow ul. Jacentego Gatezowskiego 6,

17. THERAPIA Spotkg z ograniczong odpowiedzialnoscia, 09R/030386,Rzeszow
ul. Dabrowskiego 85, Rehabilitacja w domu pacjenta RZESZOW ul. Jarostawa Dabrowskiego
85,

18. E. Denasiewicz, K. Kaczmarzyk spodtka cywilna Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej
Gabinet Rehabilitacji Medycznej "Terapeuta", 09R/030650, Rzeszéw ul. Ofiar Katynia 15,
ZESPOt REHABILITAC)I DOMOWEJ RZESZOW ul. Ofiar Katynia 15.

Zgodnie z art. 152 ust. 1 ustawy o Swiadczeniach, $wiadczeniodawcom ktérych interes
prawny doznat uszczerbku w wyniku naruszenia przez Fundusz zasad prowadzenia
postepowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej
przystugujg Srodki odwotawcze i skarga na zasadach okreslonych w art. 153 i 154 ustawy
o Swiadczeniach. Jak stanowi za$ art. 154 ust. 1 ustawy o Swiadczeniach, $wiadczeniodawca
biorgcy udziat w postepowaniu moze wnie$s¢ do Prezesa NFZ, w terminie 7 dni od dnia
ogtoszenia o rozstrzygnieciu postepowania, odwofanie dotyczace rozstrzygniecia
postepowania. Odwotanie wniesione po terminie nie podlega rozpatrzeniu.
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W dniu 12 czerwca 2025 r. Odwotujacy ztozyt do Prezesa NFZ odwotanie od rozstrzygniecia
przedmiotowego postepowania. Odwotanie zostato ztozone w terminie.
Odwotujacy sie wnidst o:

1. uwzglednienie niniejszego odwotania,

2. przeprowadzenie postepowania w trybie rokowan z Odwotujagcym w celu zawarcia

umowy o udzielanie Swiadczen.

Jednoczesnie Odwotujgcy zastrzegt sobie prawo do uzupetnienia niniejszego odwotania
po uzyskaniu rankingdw koncowych wyboru ofert.

Odwotujacy nie zgodzit sie ze stanowiskiem Komisji Konkursowej. zarzucajgc Komisji
,dziatanie niezgodne z przepisami prawa i brak uprawnien do podejmowania uchwat
w przedmiocie zasad weryfikacji ofert” .

Zgodnie z Zatacznikiem nr 1 ,,Wykaz oraz warunki realizacji Swiadczen gwarantowanych
z zakresu rehabilitacji leczniczej” do Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r.
o Swiadczeniach gwarantowanych w rehabilitacji leczniczej (t.j. Dz. U. 2021, poz. 265 ze zm.)
do udzielania swiadczen z zakresu fizjoterapii domowej wymagane jest zapewnienie lekarza
specjalisty w wymiarze co najmniej 1/4 etatu przeliczeniowego (9 godzin 29 minut tygodniowo).
W momencie nieuznania zapewnienia lekarza specjalisty wykazanego w ofercie, oferta podlega
odrzuceniu jako niespetniajgca warunkow okreslonych w rozporzadzeniu. Jezeli zatem oferent
nie zapewnia lekarza specjalisty w minimalnym wymiarze okreslonym w Rozporzadzeniu jako
wymogu podstawowego, Komisja Konkursowa ma prawo do odrzucenia oferty jako
niespetniajgcej tego warunku.

W odniesieniu do zarzutu zgodnie z § 18 ust. 4 Zarzadzenia nr 18/2017/DSOZ
z 14 marca 2017r. w sprawie warunkéw postepowania dotyczgcego zawierania umow
o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (z pézn. zm.) po uptywie terminu skfadania ofert,
oferent zwigzany jest ofertg do czasu rozstrzygniecia postepowania. Oznacza to, ze oferta
i okreslone w niej warunki jest wigzaca i nie moze podlegaé zmianom w trakcie przeprowadzenia
weryfikacji oferenta w celu potwierdzenia prawdziwosci i prawidtowosci danych zawartych
w ofercie. Niezmiennos$¢ dotyczy wszystkich ofert - sktadanych we wszystkich postepowaniach
konkursowych.

Uchwata Komisji Konkursowej z dnia 03 kwietnia 2025r., zostata podjeta na podstawie

§ 9 ust. 3 Rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 14 pazdziernika 2020r., w sprawie sposobu
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ogtaszania o postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki
zdrowotnej, sktadania ofert, powotywania i odwotywania komisji konkursowej, jej zadan oraz
trybu pracy / Dz. U, 2020 poz. 1858 ze zm./ oraz zgodnie z pismem Prezesa NFZ z dnia
29.11.2024r., znak: NFZ-DSOZ-SRL.4160.37.2024 2024.403950.MASO.

Komisja Konkursowa poddata analizie harmonogramy pracy personelu wskazanego
w ofercie pod katem mozliwosci dojazdu do innych miejsc udzielania Swiadczen przez dany
personel. W wyniku tej analizy Komisja Konkursowa stwierdzita, ze Pani Agnieszka Koppler jest
rowniez wykazana w ofercie u innego Oferenta i podany harmonogram pracy w tych dwdch
ofertach nie daje gwarancji, ze udzielanie $wiadczen zakonczy sie i rozpocznie o godzinie
podanej w ofercie.

Oferent przedstawit oswiadczenie lekarza Agnieszki Koppler, z ktérego wynikato,
ze w/w lekarz potwierdza godziny swojej pracy podane przez Oferenta, a takze zgodnie
ze wzorem oswiadczenia wymienia wszystkie miejsca udzielania $wiadczen w innych
podmiotach leczniczych. Na koricu o$wiadczenia lekarz Agnieszka Képpler podaje, ze jej taczny
czas pracy tygodniowo wynosi 74 godzin. Zatem taczny czas pracy nie przekraczat 76 godzin
tygodniowo, inaczej niz przedstawit to Oferent w protescie. Niemozliwym byta wiec jakakolwiek
zmiana harmonogramu czasu pracy lekarza w ofercie.

Oferent w ztozonym protescie zawnioskowat o zastgpienie lekarz Agnieszki Koppler
przez lekarz Edyte Karbowniczek. Komisja konkursowa nie moze uwzgledni¢ wniosku oferenta
0 wymiane osoby personelu z uwagi na obowigzujgcg zasade niezmiennosci oferty
w postepowaniu konkursowym.

Oferent zarzuca Komisji ,, nieujawnienie sposobu za pomocq jakich narzedzi dokonata
swoich ustalen dotyczqcych rzekomego braku zapewnienia faktycznej dostepnosci personelu
w zadeklarowanym czasie i brak regulacji dotyczqcych pomiaru czasu przemieszczania sie
personelu w trakcie udzielania swiadczen zdrowotnych oraz wtasnej metodologii decydowania
o tym czy swiadczeniodawca dysponuje w zadeklarowanym czasie wykazanym w ofercie
personelem oraz, ze narzedzia internetowe takie jak np. Google Maps nie mogg stanowic
podstawy do rozstrzygania o czasie przejazdu personelu..”.

W odniesieniu do powyzszego zarzutu nie jest konieczne uzycie fizycznych narzedzi zeby
stwierdzi¢ brak realnej mozliwosci przemieszczenia lekarza Agnieszki Koppler z jednego

podmiotu o godzinie 18.00 i rozpoczeciu pracy o godzinie 18.15 w drugim podmiocie oddalonym
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o ponad 30 kilometréw. Wynika to z zasad doswiadczenia zyciowego oraz ograniczen
wynikajgcych z przepiséw ruchu drogowego oraz natezenia tego ruchu.

Wobec powyiszego zakwestionowana decyzja podjeta zostata wskutek stwierdzenia
braku realnej mozliwosci jednoczesnego zakornczenia realizacji Swiadczen przez personel
w jednym podmiocie i rozpoczeciu ich w drugim, mieszczacym sie pod innym adresem.
Z oSwiadczenia zakwestionowanego personelu wykazanego w ofercie ztozonej w ramach
postepowania konkursowego prowadzonego w celu zawarcia umow o udzielenie swiadczen
opieki zdrowotnej jasno wynika, ze w czwartkowym harmonogramie pracy nie uwzgledniono
optymalnego czasu na kilkudziesieciokilometrowy dojazd pomiedzy rézinymi placowkami,
co wyklucza mozliwos¢ faktycznej dostepnosci tej osoby w czasie zadeklarowanym w ofercie.

Nieprawdg jest, ze Komisja Konkursowa przyjeta zmiane w harmonogramie pracy
wskazanego lekarza specjalisty w jakiejkolwiek ofercie, w toczgcych sie réwnolegle
postepowaniach. Ten sam lekarz, z tych samych przyczyn jak w niniejszej sprawie zostat
wykluczony z oferty nr 09-25-000178/REH/05/1/01/5/0405 ztozonej w postepowaniu
nr 09-25-000178/REH/05/1/01 w zakresie FIZJOTERAPII AMBULATORYJNEJ przez innego
oferenta w postepowaniu konkursowym toczgcym sie przed Narodowym Funduszem Zdrowia.

Tym samym, w wyniku konfliktu harmonogramu personelu, lekarz ten w obydwu
ofertach nie zostat uwzgledniony. W przypadku oferty ztozonej przez Odwotujgcego,
nieuwzglednienie lekarza specjalisty jako wymaganego, skutkowato odrzuceniem oferty jako
niespetniajgcej wymagan bezwzglednych. Natomiast w przypadku oferty ztozonej w zakresie
fizjoterapia ambulatoryjna, nieuwzglednienie lekarza specjalisty skutkowato jedynie
obnizeniem oceny oferty poprzez odjecie punktéw rankingujgcych w ofercie. Komisja
potraktowata zatem obie oferty przy uzyciu tych samych kryteriéw.

Pismem z dnia 16 czerwca 2025r. znak: NFZ09-WO-0.4117.27.2025 Prezes NFZ
na podstawie art. 10 § 1 kpa poinformowat Odwotujgcego i pozostate Strony o wszczeciu
postepowania odwotawczego od rozstrzygniecia postepowania prowadzonego w trybie
konkurs ofert Nr 09-25-000189/REH/05/1/01 oraz o przystugujagcym prawie do czynnego
udziatu w kazdym stadium postepowania, prawie do wypowiedzenia sie co do zebranych
dowoddéw i materiatéw oraz zgtoszonych zgdan. Powyzsze zawiadomienia zostaty prawidtowo

doreczone wszystkim stronom postepowania.
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Po przeanalizowaniu catosci materiatu dowodowego Prezes NFZ stwierdza,
ze odwotanie jest bezzasadne.

Rozpatrujgc przedmiotowe odwotanie od rozstrzygniecia postepowania konkursowego
Prezes Narodowego Funduszu Zdrowia poddat szczegétowej analizie zgromadzony materiat
dowodowy sprawy, co w konsekwencji umozliwito dokonanie petnej kontroli prawidtowosci
przeprowadzenia zaskarzonego postepowania konkursowego.

Przedmiotowe postepowanie byto prowadzone zgodnie z zasadami okreslonymi
w ustawie o $wiadczeniach oraz aktach wykonawczych. Reguty, wedtug ktérych prowadzone
byto postepowanie byty znane wszystkim Oferentom, w tym réwniez Odwotujgcemu. W aktach
sprawy znajduje sie oswiadczenie Odwotujgcego, ze zapoznat sie z przepisami zarzadzenia oraz
z warunkami zawierania umoéw i nie zgtasza do nich zastrzezen oraz przyjmuje je do stosowania.
Nalezy wskazaé, iz zgodnie z art. 134 ust. 1 ustawy o swiadczeniach, Narodowy Fundusz Zdrowia
obowigzany jest zapewnic¢ réwne traktowanie wszystkich swiadczeniodawcéw ubiegajacych
sie 0 zawarcie umowy o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej i prowadzi¢ postepowanie
w sposéb gwarantujacy zachowanie uczciwej konkurencji.

Nieuwzglednienie tego lekarza w ofercie spowodowato tez, ze przestata ona spetniac
obligatoryjne warunki realizacji Swiadczen.

Zgodnie z brzmieniem art. 149 ust. 1 pkt 2 ustawy o Swiadczeniach ,odrzuca sie oferte:
jezeli oferent lub oferta nie spetniajg wymaganych warunkéw okres$lonych w przepisach prawa
oraz w szczegotowych warunkach umow o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej, o ktorych

mowa w art. 146 ust. 1 pkt 2”.

Powodem odrzucenia oferty Odwotujgcego byto ustalenie przez Komisje Konkursowg,
ze harmonogram pracy zakwestionowanego lekarza nie uwzglednia czasu niezbednego na jego
przemieszczenie sie pomiedzy miejscami udzielania $wiadczen. Dlatego tez Komisja
Konkursowa podczas weryfikacji czasu pracy stwierdzita brak faktycznej dostepnosci tej osoby
w czasie zadeklarowanym w ofercie i tym samym brak faktycznej mozliwosci realizacji
Swiadczen w wykazanym przez Odwotujgcego harmonogramie. Decyzja o odrzuceniu ofert
zapadta z powodu niespetnienia wymaganych warunkéw okreslonych w przepisach prawa,
w tym warunkéw okreslonych przez Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia na podstawie
artykutu 146 ust.1 pkt 2 ustawy o $wiadczeniach.

Decyzje wydano w oparciu o materiat dowodowy znajdujgcy sie w aktach sprawy, to jest:
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1. wszystkie oferty ztozone w przedmiotowym postepowaniu konkursowym,

2. dokumenty wytworzone przez Komisje Konkursowg w przedmiotowym
postepowaniu konkursowym,

3. dokumenty, pisma, oswiadczenia sktadane przez Oferentdow w odpowiedzi
na wezwania do uzupetnienia brakéw formalnych,

4. wyjasnienia skfadane przez Oferentéw w odpowiedzi na wezwania Komisji
konkursowej.

5. Oferta nr 09-25-000178/REH/05/1/01/5/0405 ztozona w postepowaniu
nr 09-25-000178/REH/05/1/01 w zakresie FIZJIOTERAPII AMBULATORYJNEJ , Oferent GPI Sp.
z.0.0, 36-050 Sokotdow Matopolski, Turza 242

Zgodnie z art. 152 ust. 1 ustawy o Swiadczeniach skuteczne odwotanie powinno opierac
sie na dwobch, tacznie wystepujacych elementach: naruszeniu przez Fundusz zasad
postepowania okreslonych przez te ustawe, oraz naruszenia interesu prawnego
Swiadczeniodawcy poprzez naruszenie wyzej wymienionych zasad postepowania.
Do wuszczerbku w interesie prawnym Odwotujgcego, wyznaczajgcego zakres kontroli
administracyjnej rozstrzygniecia konkursowego, moze doj$¢ wdweczas, gdy naruszenie zasad
postepowania, tj. konkretnego przepisu prawa przez podmiot prowadzgcy postepowanie,
ma wplyw na ocene mozliwosci zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen. Oznacza to, ze
konieczne jest stwierdzenie naruszenia zasad postepowania, ktére musi naruszaé rzeczywiscie
istniejgcy interes Swiadczeniodawcy, a posiadanie interesu prawnego zwigzane jest z oceng, czy
naruszenie okreslonych zasad postepowania powoduje to, ze oferent pozbawiony jest
mozliwosci zawarcia umowy (wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 29 wrzesnia
2020 r., sygn. akt. Il GSK 535/20).

Komisja Konkursowa prawidtowo stwierdzita brak faktycznej mozliwosci realizacji
Swiadczen w wykazanym przez Odwotujgcego harmonogramie skutkujgcy brakiem mozliwosci
udzielania sSwiadczen opieki zdrowotnej objetych konkursem w godzinach wskazanych
w harmonogramie przez lekarza posiadajgcego specjalizacje z zakresu rehabilitacji, ktérego
posiadanie byto bezwzglednym wymogiem do przyjecia oferty. Brak spetnienia warunkéow
okresSlonych  przez  Prezesa  Narodowego Funduszu Zdrowia na  podstawie

artykutu 146 ust.1 pkt 2 ustawy, obligowat Komisje Konkursowg do odrzucenia oferty, skoro jej
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celem jest wybdr swiadczeniodawcy, ktéry bedzie prawidtowo — czyli zgodnie z okreslonymi
wymogami — udzielat $wiadczen swiadczeniobiorcom.

Brak jest takze podstaw do stwierdzenia, ze Komisja Konkursowa bez podstawy prawne;j
wprowadzita limity dotyczgce maksymalnego czasu pracy personelu do 76 godzin tygodniowo.
Po pierwsze § 9 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 14 pazdziernika 2020r., w sprawie
sposobu ogfaszania o postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej, sktadania ofert, powotywania i odwotywania komisji konkursowej, jej zadan oraz
trybu pracy upowaznia Komisje do podejmowania uchwat. Po drugie prowadzgc postepowanie
w trybie konkursu ofert Narodowy Fundusz Zdrowia jest zobowigzany kierowac sie interesem
Swiadczeniobiorcéw oraz koniecznoscig zapewnienia wtasciwego wykonania uméw, w zwigzku
z tym ustalenie maksymalnego czasu pracy lekarza do 76 godzin tygodniowo, srednio 15 godzin
15 minut dziennie przy 5 dniowym tygodniu pracy nie jest wprowadzeniem dodatkowego
kryterium naruszajacego interesy $wiadczeniodawcéw, lecz jest podyktowane zamiarem
zapewnienia rzeczywistego i prawidtowego udzielania Swiadczen. Poza tym daje jasng
i obiektywng regute do stosowania oceny mozliwosci udzielania $wiadczen, zwtaszcza, ze ma
zastosowanie do wszystkich oferentéw, a dodatkowo wprowadza mozliwo$é zachowania
konkurencyjnosci ofert. Podjecie uchwaty nie wykraczato poza koniecznos¢ zapewnienia
odpowiednie udzielania S$wiadczen, a zwtaszcza w zakresie okreslonym w art. 148 ust 1 ustawy,
a w szczegdlnosci w zakresie dostepnosci do tych $wiadczen.

Z odwotania Odwotujgcego wynika, ze mozliwos¢ udzielania Swiadczen przez zgtoszony
przez Oferenta personel nie znajduje podstaw prawnych i poza jego zakresem kompetencji
i zainteresowaniem powinno pozostawac w jaki sposdb i w jakim czasie zmieni swoje miejsce
udzielania s$wiadczen. Powyzsze stwierdzenie prowadzitoby do dowolnosci $wiadczeniodawcow
w ustalaniu harmonograméw i mozliwosci naktadania sie godzin udzielania $wiadczen. Otéz
Prezes Narodowego Funduszu Zdrowia powinien zawiera¢ umowy o udzielanie Swiadczen
opieki zdrowotnej tylko z podmiotami, ktére dajg gwarancje prawidtowego wykonywania
umowy, zwlaszcza, ze zgodnie z ogdlnymi warunkami umoéw Narodowy Fundusz Zdrowia
posiada prawo do weryfikacji udzielania $wiadczen w godzinach okreslonych
w harmonogramie, dlatego tez weryfikowanie spetnienia tego warunku juz na etapie

postepowania konkursowego jest catkowicie zasadne.
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Odwotujacy zarzuca, ze charakter pracy lekarza w zakresie udzielania $wiadczen
fizjoterapii domowej nie wymaga obecnosci w miejscu udzielania swiadczen jakim jest siedziba
podmiotu leczniczego. Przede wszystkim Odwotujgcy nie wskazat jaka miataby by¢ odlegtosé do
innego miejsca udzielania swiadczen zapewniajagca mozliwos¢ przemieszczenia sie lekarza
pomiedzy miejscowosciami, w takim przypadku jako miejsce udzielania $wiadczen traktuje sie
siedzibe podmiotu leczniczego, zwtaszcza ze nalezy przyjagé, iz w pierwszej kolejnosci lekarz
powinien zgtosi¢ sie do pracodawcy w celu potwierdzenia swojej obecnosci lub pobrania
odpowiedniego sprzetu medycznego do udzielania $wiadczen zdrowotnych ktérych dotyczy
konkurs.

Przy weryfikacji mozliwosci udzielania $wiadczen w godzinach okreslonych
w harmonogramie nie ma koniecznosci stosowania szczegdlnych przepisow, gdyz okolicznosci
te moga byé ustalone zgodne z zasadami dos$wiadczenia zyciowego i logicznego myslenia,
z ktérych wynika, ze brak jest mozliwosci, aby bez naruszenia zasad racjonalnego myslenia
przemiesci¢ sie na odlegtos¢ ponad 30 km w ciggu 15 minut, wigczajac w ten czas czynnosci
zwigzane z zakonczeniem udzielania w jednym podmiocie i podjecia czynnosci zwigzanych
z udzielaniem swiadczen u nastepnego $wiadczeniodawcy.

Odwotujacy zarzucit takze mozliwo$é naruszenia zasad réwnego traktowania stron, gdyz
w jego ocenie odrzucono jego oferte, a nie odrzucono oferty Swiadczeniodawcy, u ktdrego
zgtoszony w harmonogramie lekarz miat uprzednio w czwartki udzielaé swiadczen.

Jak wskazano we wczesniejszej czesci uzasadnienia lekarz ten w obydwu ofertach nie
zostat uwzgledniony. W przypadku oferty ztozonej przez Odwotujgcego, nieuwzglednienie
lekarza specjalisty jako wymaganego, skutkowato odrzuceniem oferty jako niespetniajacej
wymagan bezwzglednych, natomiast w przypadku oferty ztozonej w zakresie fizjoterapia
ambulatoryjna w postepowaniu nr 09-25-000178/REH/05/1/01, nieuwzglednienie lekarza
specjalisty skutkowato jedynie obnizeniem oceny oferty poprzez odjecie punktéw
rankingujacych w ofercie. Komisja potraktowata zatem obie oferty jednakowo, gdyz nie
uwzglednita lekarza w ztozonych ofertach.

Majgc na uwadze powyzisze, w zakresie oceny i weryfikacji ofert ztozonych w ramach
prowadzonego postepowania konkursowego, Komisja Konkursowa kierowata sie jednolitymi
zasadami w stosunku do wszystkich oferentdéw i nie naruszyta przepiséow art. 134 ustawy.

W toku pracy Komisja konkursowa kierowata sie w szczegdlnosci zasadami: uczciwej
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konkurencji, réwnego traktowania $wiadczeniodawcow, niezmiennosci warunkow
podlegajgcych ocenie, przestrzegania aktéw prawnych i zarzgdzen Prezesa NFZ.

Prezes NFZ zbadat wszystkie okolicznosci istotne dla prawidtowego i petnego
rozstrzygniecia sprawy oraz dokonat oceny dowodéw, z uwzglednieniem wszystkich wnioskéw
Odwotujgcego.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie
Na podstawie art. 154 ust. 4 ustawy o Swiadczeniach niniejsza decyzja jest ostateczna. Stronie
przystuguje prawo wniesienia skargi do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Rzeszowie,
ul. Kraszewskiego 4A, 35-016 Rzeszéw. Skarge wnosi sie za posrednictwem Dyrektora Podkarpackiego
Oddziatu Wojewddzkiego NFZ, ul. Zamkowa 8, 35-032 Rzeszéw, upowaznionego na podstawie art. 268a
kpa do zatatwiania spraw w imieniu Prezesa NFZ. Skarge wnosi sie w terminie trzydziestu dni od dnia
doreczenia rozstrzygniecia (art. 53 § 113 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed

sadami administracyjnymi, tj. Dz. U. z 2024 r., poz. 935 ze zm.).

Teresa Gwizdak
Dyrektor
Podkarpackiego Oddziatu Wojewddzkiego

Narodowego Funduszu Zdrowia

z up. Prezesa
Narodowego Funduszu Zdrowia

/Dokument podpisany elektronicznie/

Otrzymujg strony postepowania:
1) Adresaci;
2) A/a.
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