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DECYZJA Nr 4/09/2024/0D

Prezesa

Narodowego Funduszu Zdrowia w Rzeszowie

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach opieki zdrowotne;j
finansowanych ze s$rodkéw publicznych (t. j. Dz. U. z 2024 r., poz. 146), zwanej dalej ,ustawa
o Swiadczeniach”) oraz art. 104 i art. 107 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2023 r., poz. 775 ze zm., zwanej dalej ,kpa”) po rozpatrzeniu odwotania
Oferenta— Servitum sp. z o.0. z siedzibg w Krakowie, ul. V. Hofmana 22, 30-210 Krakéw - KRS
0000393155 zwanym w dalszej czesci decyzji ,Odwotujgcym”, dotyczacego rozstrzygniecia
postepowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej w okresie od
1 kwietnia 2024 r. 31 marca 2034 r., prowadzonego w trybie konkursu ofert Nr 09-24-
000086/SP0O/14/1/14.2142.026.04/01

w rodzaju: 14 — SWIADCZENIA PIELEGNACYJNE | OPIEKUNCZE

w zakresie: SWIADCZENIA W PIELEGNIARSKIEJ OPIECE DLUGOTERMINOWEJ DOMOWEJ

na obszarze: 1862 — Przemysl

Prezes Narodowego Funduszu Zdrowia uznaje odwotanie w catosci.

UZASADNIENIE
W dniu 22 listopada 2023 r. Prezes Narodowego Funduszu Zdrowia (zwany dalej ,Prezes NFZ”) na

tablicy ogtoszen w siedzibie Podkarpackiego Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia



w Rzeszowie (zwanego dalej ,POW NFZ”) oraz na stronie internetowej, zamiescit ogtoszenie w celu
przeprowadzenia postepowania, zgodnie z art. 139 ust. 1 pkt 1 ustawy o Swiadczeniach, w sprawie
zawarcia umowy o udzielanie $wiadczeri opieki zdrowotnej w rodzaju: SWIADCZENIA PIELEGNACYJNE
I OPIEKUNCZE, na obszarze: 18 - PODKARPACKIE

W ogtoszeniu okreslono obowigzujgce regulacje dotyczgce wymogdw, jakie muszg by¢ spetnione przez
podmioty sktadajace oferty, jak rowniez przepisy dotyczace kryteriow oceny ofert w postepowaniu
W sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej.

Wskazano, ze maksymalna liczcba umoéw o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej, ktéra zostanie
zawarta, po przeprowadzeniu przedmiotowego postepowania wynosi 6. Oferenci przystepujacy do
konkursu, oprécz wymagan wynikajgcych z przepiséw powszechnie obowigzujgcego prawa winni byli
spetnia¢ wymagania okreslone przez Prezesa NFZ okreslone przede wszystkim w:

1. Zarzadzenie Nr 18/2017/DSOZ Prezesa NFZ z dnia 14 marca 2017r. w sprawie warunkdw
postepowania dotyczgcego zawierania umow o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej

(z pdin.zm.),

2. Zarzadzenie Nr 55/2022/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 25 kwietnia
2022 r. w sprawie okreslenia warunkéw zawierania i realizacji uméw w rodzaju swiadczenia
pielegnacyjne i opiekuricze w ramach opieki dtugoterminowej ze zm.,

3. Ustawa z dnia 27 sierpnia 2004r. o Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze sSrodkow
publicznych z pézn. zm. (tj. 2022, poz. 2561 ze zm.),

4. Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegdtowych kryteriow
wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie Swiadczen opieki
zdrowotnej (Dz.U. 2016 poz. 1372 z pézn. zm.).,

5. Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 14.10.2020r. w sprawie sposobu ogtaszania o
postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej, sktadania
ofert, powotywania i odwotywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy ( Dz.U. 2020,
poz. 1858)

6. Rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 29 kwietnia 2019 r. w sprawie obowigzkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej podmiotu wykonujgcego dziatalnosé lecznicza (Dz.U.
22019 r. poz. 866 ze zm. ),

7. Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 17 maja 2012 r. w sprawie systemu resortowych kodow
identyfikacyjnych oraz szczegdétowego sposobu ich nadawania (tj. 2019 r. poz. 173 ze zm.),

8. Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 8 wrzesnia 2015 r. w sprawie ogdlnych warunkow
umow o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej (tj. Dz.U. 2023 poz. 1194 z pdzn. zm.),

9. Ustawa z dnia 15 kwietnia 2011 r. o dziatalnosci leczniczej ( tj. Dz. U. z 2023 r. poz. 991 ze zm. )
3



10. Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 22 listopada 20213 r. w sprawie $wiadczen
gwarantowanych z zakresu $wiadczen pielegnacyjnych i opiekuiczych w ramach opieki

dtugoterminowej ( Dz. U. 2022, poz. 965 ze zm.)

Powyisze zarzadzenia dostepne sg dla oferentdow i oséb zainteresowanych na stronie internetowej
www.nfz.gov.pl w zaktadce ,Zarzadzenia Prezesa NFZ".

Ogtoszenie o postepowaniu zawierato obligatoryjne elementy okreslone w rozporzadzeniu Ministra
Zdrowia z dnia 14 pazdziernika 2020 r. w sprawie sposobu ogtaszania o postepowaniu w sprawie
zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej, sktadania ofert, powotywania i odwotywania
komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy (Dz. U. z 2020 r., poz. 1858 ze zm. — zwanym dalej
,rozporzadzeniem”). Opublikowane zostaly takze materiaty i zarzadzenia, na podstawie ktdrych

przeprowadzono przedmiotowe postepowanie. Otwarcie ofert nastgpito w dniu 8 grudnia 2023 r.

Ogdtem na postepowanie wptyneto 5 ofert.

1. Oferta Marta Chrobak, tucja Karpiiska, Danuta Pytel, Ewa Zabrowarna wspdlnicy spétki
cywilnej NZOZ ,,Pielegniarski” s.c. M. Chrobak, . Karpinska, D. Pytel, E. Zabrowarna, 37-700
Przemysl, ul. Grunwaldzka 58.

2. Oferta Servitum Spédtka z 0.0. 30-21 Krakdw, ul. Vlastimila Hofmana 22 (zwany dalej jako
,Odwotujacy”).

3. Oferta R MED Centrum Medyczne Sp. z 0.0., 15-879 Biatystok, u. Stoteczna 7/5/2.

4. Oferta Promedica Centrum Medyczne Sp. z 0.0., 35-073 Rzeszéw, ul. Wolnosci 17.

5. Oferta Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej ,Opieka” Sp. z o0.0., 37-500 Jarostaw,

ul. Dolnolezajska 85

Wszystkie oferty ztozono w terminie.

W dniu 26 lutego 2024 r. Komisja Konkursowa na posiedzeniu w czesci jawnej przyjeta do dalszego
postepowania 4 oferty. Odrzucita w catosci jedng oferte: Oferta R MED Centrum Medyczne Sp. z o.0.
Biatystok, ul. Stoteczna 7/5/2 z powodu niespetnienia wymaganych warunkéw okreslonych w przepisach
prawa, w tym warunkow okreslonych przez Prezesa Funduszu na podstawie art. 146 ust. 1 pkt 2 ustawy.

W trakcie prowadzonego postepowania Komisja Konkursowa wezwata dwdch Oferentow w tym
Odwotujacego, do uzupetnienia brakéw formalnych w wyznaczonym terminie. Oferenci w tym

Odwotujacy uzupetnili braki formalne.



W dalszej czesci postepowania Komisja Konkursowa, na podstawie danych i propozycji ceny
zakupu s$wiadczen wszystkich oferentéw zawartych w formularzach ofertowych, sporzadzita ranking
odzwierciedlajgcy ilos¢ punktéw jakie otrzymali oferenci, dokonata oceny ztozonych ofert wedtug
jednolitych kryteridow, zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie
szczegdtowych kryteriow wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie
Swiadczen opieki zdrowotnej (Dz. U. z 2016 r., poz. 1372, ze zm.), zwanym dalej ,rozporzadzeniem w
sprawie kryteridéw wyboru ofert”. Na podstawie powyzszego rozporzgdzenia oferty zostaty ocenione wg

nastepujacych kryteriow:

jakosci udzielanych swiadczen opieki zdrowotnej,
kompleksowosci udzielanych $wiadczen,

dostepnosci udzielanych swiadczen opieki zdrowotnej,
ciggtosci udzielania swiadczen opieki zdrowotnej,

ceny Swiadczen opieki zdrowotnej,

S LA W N R

kryterium: inne

Komisja Konkursowa w dniu 27 lutego 2024 r. przestata zaproszenie Odwotujgcemu do negocjacji
na dzien 28 lutego 2024 r. na godzine 13:45 w sprawie:
e liczby Swiadczen opieki zdrowotnej,
e ceny Swiadczen opieki zdrowotne;j.
Propozycja NFZ przedstawiona w negocjacjach byta oparta o jednolite zasady jej wyliczenia dla
wszystkich podmiotéw w danym postepowaniu. Jezeli historyczna realizacja byta nie nizsza od limitow
zawartych umoéw w okresie styczen-marzec 2024 r. przyjeto poziom propozycji bedacych kontynuacja

dotychczasowych uméw.

Propozycja dla Odwotujacego w dniu negocjacji przedstawiata sie nastepujgco:

Propozycja Odwotujacego Propozycja NFZ
Liczba Cena jednostkowa Wartos¢ Liczba Cena jednostkowa Wartos¢
13200,00 55,70 735240,00 2895,00 55,70 161251,50




Tego samego dnia zostat sporzgdzony protokét koncowy. Odwotujgcy podpisat protokédt rozbieznosci
argumentujac, cyt. ,, Nie akceptuje, ze wzgledu na brak klarownych kryteriow propozycji NFZ w zakresie
liczby”.

Protokot koncowy zawiera ostateczne stanowiska stron w procesie negocjacji co do liczby i ceny.
Zbieznos¢ stanowisk w protokole koncowym nie oznacza dokonania wyboru oferenta i przyrzeczenia
zawarcia umowy. W przypadku wystgpienia rozbieznosci i odmowy podpisania przez oferenta protokotu
koncowego, komisja konkursowa odnotowuje ten fakt w pozycji ,Uwagi”. Protokot rozbieznosci zostat
podpisany przez Odwotujgcego - reprezentowanego przez Walentego Bereza — Cztonka Zarzadu Servitum
Sp. z 0.0. ( KRS: 0000393155 ).

W dniu 29.02.2024 r. do Komisji Konkursowej wptynat protest ztozony przez Odwotujgcego w
zwigzku z podpisaniem protokotu koricowego z negocjacji z rozbiezng liczbg swiadczen w dniu

28.02.2024 r.

We whniesionym protescie Odwotujgcy stwierdzit, ze przedstawiona w toku negocjacji
propozycja w zakresie liczby swiadczen, ktdra jego zdaniem nie wynikata z obiektywnych kryteridw,
razgco odbiegata na niekorzy$¢ od liczby s$wiadczenn zaoferowanych przez Odwotujgcego.
W konsekwencji doprowadzi to do niewybrania oferty i zawarcia umowy, co w sposdéb oczywisty

narusza interes prawny Odwotujacego.

Komisja Konkursowa stwierdzita, ze Odwotujgcy podczas negocjacji zadawat pytania, na ktdre zostaty
mu udzielone odpowiedzi.
Podczas negocjacji zostaty przekazane Odwotujgcemu informacje co do wyliczenia liczby punktow, tj.:
- wartos¢ postepowania,
» pierwotna i ostateczna warto$¢ umowy,
» realizacja swiadczen w poprzednim okresie rozliczeniowym,
* miejsce w rankingu,
» przeprowadzone kontrole w trakcie obowigzywania umowy.
Po uzyskaniu powyzszych informacji ze strony Komisji Konkursowej Odwotujgcy podjat decyzje

o podpisaniu protokotu koricowego z negocjacji z rozbiezng liczbg Swiadczen.

Ostateczna ocena oferty byta generowana przez system informatyczny usprawniajgcy prace Komisji
Konkursowej, co dodatkowo gwarantowato zachowanie obiektywizmu w stosunku do wszystkich

oferentow biorgcych udziat w postepowaniu.



Ponizsza tabela przedstawia pordwnanie uzyskanej

w poszczegdlnych kategoriach rankingujacych:

przez

wszystkich oferentéw punktacji

POZYCIA
w
RANKINGU

KOD
OFERENTA

NAZWA OFERENTA

KOD
NFZ

PKT
ZA
CENE

PKT ZA
CIAGLOSC

PKT ZA
JAKOSC

PKT ZA
DOSTEPNOSC

PKT
ZA
INNE

RAZEM ZA
KRYTERIA
NIECENOWE

LACZNA
PUNKTACJA
OFERTY

DECYZJAO
WYBRANIU
OFERT

09R/031481

PROMEDICA CENTRUM
MEDYCZNE SPOtKA Z
OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA
09R/031481

201729

2.500

23.000

59.000

9.000

2.000

93.000

95.500

Tak

09R/031434

NIEPUBLICZNY ZAKtAD
OPIEKI ZDROWOTNEJ
"OPIEKA" SPOtKA Z
OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA
09R/031434

195509

2.500

29.000

56.000

6.000

0.000

91.000

93.500

Tak

09R/030855

Marta Chrobak, tucja
Karpiniska, Danuta
Pytel, Ewa Zabrowarna
wspolnicy spotki
cywilnej NZOzZ
"Pielegniarski" s.c.
M.Chrobak,
t.Karpinska, D. Pytel,
E.Zabrowarna
09R/030855

64545

2.500

29.000

36.000

3.000

0.000

68.000

70.500

Tak

09R/031130

SERVITUM SPOLKA Z
OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA
09R/031130

112284

2.500

23.000

46.000

6.000

0.000

75.000

77.500

Nie

Komisja Konkursowa na podstawie art. 142 ust 5 ustawy o $wiadczeniach dokonata wyboru ofert

celem zawarcia umowy w kolejnosci zgodnej z uzyskang pozycjg w rankingu koncowym.

W dniu 7 marca 2024 r. Komisja konkursowa sporzadzita Protokét z posiedzenia Komisji w czesci

niejawnej. Z powyzszego dokumentu wynika, ze po czesci niejawnej postepowania wybrano 3 oferty do

zawarcia umowy. Komisja nie wybrata Odwotujgcego po przeprowadzonych negocjacjach z powodu:

,rozbiezne ostateczne”.

Do zawarcia umowy zostali wybrani:

1. Oferta Marta Chrobak, tucja Karpiiska, Danuta Pytel, Ewa Zabrowarna wspdlnicy spétki cywilnej

NZOZ ,Pielegniarski” s.c. M. Chrobak, t. Karpinska, D. Pytel, E. Zabrowarna, 37-700 Przemysl,

ul. Grunwaldzka 58.




2. Oferta Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej ,Opieka” Sp. z o0.0., 37-500 Jarostaw,
ul. Dolnolezajska 85

3. Oferta Promedica Centrum Medyczne Sp. z 0.0., 35-073 Rzeszdéw, ul. Wolnosci 17.

Odwotujacy w dniu 12 marca 2024 r. ztozyt odwotanie do Prezesa NFZ. Przedmiotowe odwotanie

zostato ztozone w terminie.

Odwotujacy wskazat, iz w toku tych negocjacji, w dniu 28 lutego 2024 r., przedstawiono propozycje
w zakresie liczby Swiadczen (2895), ktéra w zaden sposdb nie wynikata z obiektywnych kryteridw
( co wiecej, takie kryteria w zaden sposdb Odwotujgcemu sie nie zostaty ujawnione), a ktdra to liczba
razgco odbiegata na niekorzys¢ od liczby Swiadczen zaoferowanych przez Odwotujgcego (13200),
co w konsekwencji doprowadzito do niewybrania oferty Odwotujgcego sie (i wyklucza mozliwosc
zawarcia z nim umowy), a co w sposob oczywisty narusza interes prawny Odwotujgcego sie.

Odwotujacy stwierdzit, ze Komisja Konkursowa podjeta dziatanie objete protestem w catkowitym
oderwaniu od kryteriéw okreslonych rozporzgdzeniem Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r.
w sprawie szczegétowych kryteriow wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umow
o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej (zat. nr 6 do tego rozporzadzenia) oraz punktacji, ktorg
Odwotujacy uzyskat na podstawie tych kryteriéw. Odwotujgcy stwierdzit, ze Komisja Konkursowa nie
moze dowolnie rozdysponowac puli Swiadczen pomiedzy swiadczeniodawcéw, ktorzy ztozyli oferty w
konkursie i ktdérzy spetniajg warunki formalne do zawarcia umowy, przyjmujac, ze jednymi
ograniczeniami sg wartos$¢ zamoéwienia (w tym wypadku: 2 267 157,10 PLN) oraz maksymalna liczba
umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, ktére zostang zawarte po przeprowadzeniu
postepowania (w tym wypadku: 6). Komisja Konkursowa powinna uwzglednié¢ punktacje uzyskang przez
poszczegblnych swiadczeniodawcédw w oparciu o wskazane powyzej kryteria (wynikajgce wprost
z powszechnie obowigzujacych przepisdw prawa). Zdaniem Odwotujgcego sie wyrazonym w protescie,
uzyskana punktacja powinna mie¢ decydujgce znaczenie, tymczasem przedstawiona Odwotujgcemu

propozycja nie byta oparta o jakiekolwiek obiektywne i jawne kryteria.

Odwotujacy wskazat, ze uzasadnienie oddalenia protestu nie odzwierciedla przebiegu negocjacji.
Odwotujacy przyznat, ze zadawat szereg szczegétowych pytan, natomiast udzielane odpowiedzi byty
niezwykle ogdlnikowe, nie prowadzity do zadnych konkretnych ustalen, nie wyjasnity rowniez miejsca
Odwotujacego sie w rankingu. Stwierdzit rowniez, ze przebieg negocjacji sprowadzat sie do wskazania
narzuconej liczby, przy tym bez wskazania obiektywnych kryteriow uzasadniajgcych taka liczbe

Swiadczen (mimo préob Odwotujgcego sie uzyskania konkretnych informacji w tym zakresie), bez
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mozliwosci jakiejkolwiek dyskusji (narzucong liczbe $wiadczen mozna byto przyjgé, albo odmoéwié —
co skutkowato protokotem koricowym zawierajgcym rozbieznosci, wykluczajgcym Odwotujgcego sie
z dalszego postepowania i mozliwosci zawarcia umowy).

Odwotujacy stwierdzit, ze, Fundusz jest obowigzany zapewni¢ réwne traktowanie wszystkich
Swiadczeniodawcdw ubiegajgcych sie o zawarcie umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej
i prowadzi¢ postepowanie w sposdb gwarantujgcy zachowanie uczciwej konkurencji.

Odnosnie przebiegu dziatan na podstawie art. 142 ust. 6 ustawy, wskazuje sie, ze , Oczywistoscig jest
stwierdzenie, ze wybér swiadczeniodawcdw, z ktérymi beda prowadzone negocjacje, nie moze odbywac
sie dowolnie, lecz powinien nastgpi¢ z poszanowaniem zasady rownosci Swiadczeniodawcéw. Oznacza
to, ze nie ma obowigzku prowadzenia negocjacji ze wszystkimi Swiadczeniodawcami, lecz kwalifikacja
do zaproszenia na negocjacje powinna odbyc¢ sie na podstawie liczby punktéw uzyskanych przez oferte
danego swiadczeniodawcy i mozliwosci zmiany swojej pozycji rankingowej umozliwiajgcej wygranie
konkursu ofert.”

Odwotujacy stwierdza, ze do negocjacji kwalifikuje sie oferentédw w liczbie, ktéra zapewni mozliwosc
dokonania skutecznego wyboru, przy zatozeniu wyczerpania planowanej do zakupienia liczby Swiadczen
lub wartosci zamowienia, liczac kolejno od najwyzszej tgcznej oceny uzyskanej na podstawie kryteriéw
niecenowych.

Odwotujacy pokreslit, ze nalezy przede wszystkim wobec jednoznacznego przedstawienia oczekiwanej
ceny swiadczen na poziomie 55,70 zt (Komunikat Podkarpackiego Oddziatu Wojewddzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia dotyczacy cen oczekiwanych obowigzujgcych w postepowaniach
konkursowych w rodzaju $wiadczenia pielegnacyjne i opiekuricze w ramach opieki dtugoterminowe;j
z dnia 23 listopada 2023 r.), zastosowanie powinien znalezé¢ przede wszystkim art. 142 ust. 5 pkt 1
ustawy i rozstrzygniecie bez negocjacji. Podstawowym elementem negocjacji powinna by¢ cena,

a w sytuacji, gdy wszyscy oferenci postugujg sie tg samg ceng, pola do negocjacji nie ma.

Pismem z dnia 14 marca 2024 r. strony niniejszego postepowania zostaty zawiadomione, ze
zgodnie z art. 10 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2023
r., poz. 775 z pdéin. ), zwanej dalej , kpa", przystuguje im prawo do czynnego udziatu w kazdym stadium
postepowania, a przed wydaniem decyzji przez Prezesa NFZ w przedmiotowej sprawie istnieje
mozliwos$¢é wypowiedzenia sie co do zebranych w Oddziale dowoddéw i materiatéw oraz zgtoszonych
zadan. ( Podstawa prawna: 1) art. 10, art. 36 § 1,37 § 1—3, art. 61 § 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
— Kodeks postepowania administracyjnego (t. j. Dz.U. z 2023 r., poz. 775 z pézn. zm.); art. 158 ustawy

z dnia 18 listopada 2020 r. o doreczeniach elektronicznych (t. j. Dz.U. z 2023 r., poz. 285 z pbzn. zm.);



art. 154 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw
publicznych (t. j. Dz.U. z 2024 r., poz. 146).
Decyzje wydano w oparciu o materiat dowodowy zalegajgcy w aktach sprawy, to jest:
1. wszystkie oferty ztozone w przedmiotowym postepowaniu konkursowym,
2. dokumenty wytworzone przez Komisje konkursowg w przedmiotowym postepowaniu
konkursowym,
3. dokumenty, pisma, oswiadczenia sktadane przez oferentéw w odpowiedzi na wezwania do
uzupetnienia brakéw formalnych,

4. wyijasnienia sktadane przez oferentéw (w odpowiedzi na wezwania komisji konkursowej).

Analiza dokumentéw zgromadzonych w niniejszej sprawie wskazuje na zasadnos¢ ztozonego odwotania.
Prezes NFZ zauwazyt, ze Komisja Konkursowa nie rozdysponowata kwoty przewidzianej dla tego
postepowania a jednoczes$nie Komisja Konkursowa nie wykazata, ze Oferent nie miat zasobow
umozliwiajgcych realizacje umowy na wyzszym poziomie niz propozycja ztozona przez Komisje
Konkursowa. Prezes NFZ rozpoznajgcy odwotanie postanowit uzna¢ odwotanie w catosci. Po mysli art. 154
ust. 7 ustawy o Swiadczeniach w konsekwencji uwzglednienia przedmiotowego odwotania dotyczacego
rozstrzygniecia postepowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej,
przeprowadzone zostanie ze Skarzgcym postepowanie w trybie rokowan.

Prezes NFZ rozpoznajacy odwotanie nie prowadzi ponownie postepowania w sprawie zawarcia umoéw
o0 udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej, lecz rozpoznaje sprawe w odniesieniu do konkretnego
podmiotu i konkretnych czynnosci. Nie powiela zatem czynnosci zarezerwowanych przez ustawe dla
Komisji Konkursowej. Prezes NFZ bada czy rozstrzygniecie postepowania dokonane przez Komisje zostato
podjete z naruszeniem zasad postepowania i czy wskutek tego doszto do naruszenia interesu prawnego

Odwotujacego

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

Na podstawie art. 154 ust. 4 ustawy o Swiadczeniach niniejsza decyzja jest ostateczna. Stronie
przystuguje prawo whniesienia skargi do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Rzeszowie, ul.
Kraszewskiego 4A, 35-016 Rzeszow. Skarge wnosi sie za posrednictwem Dyrektora Podkarpackiego

Oddziatu Wojewddzkiego NFZ, ul. Zamkowa 8, 35-032 Rzeszéw, upowaznionego na podstawie art. 268a
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kpa do zatatwiania spraw w imieniu Prezesa NFZ. Skarge wnosi sie w terminie trzydziestu dni od dnia
doreczenia rozstrzygniecia (art. 53 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed

sgdami administracyjnymi, tj. Dz. U. z 2023 r., poz. 259 ze zm.).

Otrzymuja strony postepowania:
1) Adresaci;
2) A/a.

Z powazaniem
SEZD_PODPIS_IMIENAZWISKO
SEZD_PODPIS_STANOWISKO
SEZD_ATRYBUT3

z up. Prezesa
Narodowego Funduszu Zdrowia

/Dokument podpisany elektronicznie/
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