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DECYZJA Nr 3/09/2025/0D

Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze s$rodkéw publicznych (t. j. Dz. U. z 2024 r., poz. 146, zwanej dalej ,ustawa
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o $wiadczeniach”) oraz art. 104 i art. 107 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2023 r., poz. 775 ze zm., zwanej dalej ,kpa”) po rozpatrzeniu odwotania
Swiadczeniodawcy — EURO-MEDICA Sp. z 0.0, 22-400 Zamos$¢, ul. Wtadystaw Reymonta 2, dotyczacego
rozstrzygniecia postepowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej
w okresie od 01.01.2025 r. do 31.12.2029 r., prowadzonego w trybie konkursu ofert Nr 09-25-
000017/PSY/04/1/04.9901.400.03/01
w rodzaju: 04 - OPIEKA PSYCHIATRYCZNA | LECZENIE UZALEZNIEN
w zakresie: OSRODEK SRODOWISKOWEJ OPIEKI PSYCHOLOGICZNEJ | PSYCHOTERAPEUTYCZNE)

DLA DZIECI | MLODZIEZY — | POZIOM REFERENCYJNY
na obszarze: 1812 - NIZANSKI, 1818 - STALOWOWOLSKI

Prezes Narodowego Funduszu Zdrowia oddala odwotanie w catosci.
UZASADNIENIE

W dniu 19 wrzesnia 2024 r. Prezes Narodowego Funduszu Zdrowia (zwany dalej ,Prezes NFZ”)
na tablicy ogtoszen w siedzibie Podkarpackiego Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu
Zdrowia w Rzeszowie (zwanego dalej ,,POW NFZ”) oraz na stronie internetowej, zamiescit ogtoszenie
w celu przeprowadzenia postepowania, zgodnie z art. 139 ust. 1 pkt 1 ustawy o $wiadczeniach, w sprawie
zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju: OPIEKA PSYCHIATRYCZNA
| LECZENIE UZNALEZNIEN, w zakresie: OSRODEK SRODOWISKOWEJ OPIEKI PSYCHOLOGICZNEJ
| PSYCHOTERAPEUTYCZNEJ DLA DZIECI | MtODZIEZY — | POZIOM REFERENCYJNY, na obszarze: 1812 -
NIZANSKI, 1818 — STALOWOWOLSKI.

W ogtoszeniu okreslono obowigzujgce regulacje dotyczgce wymogow, jakie muszg byc¢ spetnione
przez podmioty sktadajgce oferty, jak réwniez przepisy dotyczgce kryteriéw oceny ofert w postepowaniu
W sprawie zawarcia umowy o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotne;j.

Oferenci przystepujgcy do konkursu, oprécz wymagan wynikajacych z przepisdw powszechnie
obowigzujgcego prawa winni byli spetnia¢ wymagania okreslone przez Prezesa NFZ przede wszystkim w:
1. Zarzadzeniu nr 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 14 marca 2017 r.
w sprawie warunkéw postepowania dotyczacego zawierania umow o udzielanie Swiadczen opieki
zdrowotnej (ze zm.).

2. Zarzadzeniu nr 7/2020/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 16 stycznia 2020 r.

w sprawie okreslenia warunkdéw zawierania i realizacji uméw o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej
w rodzaju opieka psychiatryczna i leczenie uzaleznien (ze zm.).

Powyzsze zarzadzenia dostepne sg dla Oferentdéw i oséb zainteresowanych na stronie internetowe;j
www.nfz.gov.pl w zaktadce ,Zarzadzenia Prezesa NFZ”.

Ogtoszenie o postepowaniu zawierato obligatoryjne elementy okreslone w rozporzadzeniu
Ministra Zdrowia z dnia 14 pazdziernika 2020 r. w sprawie sposobu ogtaszania o postepowaniu
W sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, sktadania ofert, powotywania
i odwotywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy (Dz. U. z 2020 r., poz. 1858 ze zm. —
zwanym dalej ,rozporzadzeniem”). Opublikowane zostaty takze materiaty i zarzadzenia, na podstawie
ktorych przeprowadzono przedmiotowe postepowanie.

Ogotem na postepowanie wptyneto 6 ofert.



1. Oferta Samodzielny Publiczny Zespdt Zaktaddéw Opieki Zdrowotnej, Nisko, ul. Tadeusza
Kosciuszki 1.

2. Oferta Stowarzyszenie Rozwoju Domu Pomocy Spotecznej w Moczarach, Ustrzyki Dolne,
Moczary 41.

3. Oferta Samodzielny Publiczny Zespdét Zaktadéw Opieki Zdrowotnej Powiatowy Szpital
Specjalistyczny w Stalowej Woli, Stalowa Wola, ul. Staszica 4.

4. Oferta EURO-MEDICA Sp. z 0.0., Zamos$¢, ul. Wiadystawa Reymonta 2 (zwany dalej jako
,Odwotujacy”).

5. Oferta EURO-MEDICA Sp. z 0.0., Zamos¢, ul. Wiadystawa Reymonta 2.

6. Oferta NZOZ VIAMED Sp. z 0.0., Lublin, ul. Stawinkowska 120 A.

Wszystkie oferty ztozono w terminie.

Otwarcie ofert nastgpito w dniu 11 grudnia 2024 r.

Oferta Odwotujgcego wptyneta do POW NFZ w Rzeszowie w dniu 3 pazdziernika 2024 r.,
z zachowaniem terminu okreslonego w ogtoszeniu.

W dniu 8 pazdziernika 2024 r. Komisja Konkursowa sporzadzita dokument ,Sprawdzenie
spetnienia warunkéw formalnych oferty — czes¢ A”, zgodnie z ktérym oferta Odwotujgcego nie podlegata
odrzuceniu w catosci lub pozostawieniu bez rozpoznania z powodu niespetnienia warunkow formalnych,
analizowanych w czesci A postepowania, a takze nie podlegata odrzuceniu w czesci. Kolejnym etapem
postepowania konkursowego byta analiza i ocena spetnienia warunkéw formalnych oferty
w czesci B postepowania.

W zwigzku z wystgpieniem brakéw formalnych oferty w czesci B postepowania, Oferent zostat wezwany
do ztozenia dodatkowych wyjasnien w zakresie odpowiedzi na pytania ankietowe 1.3.3.1.

Komisja 16 pazdziernika 2024 r. wezwata Oferenta do ztozenia dodatkowych wyjasnien odnosnie
realizacji w okresie ostatnich 12 miesiecy poprzedzajgcych o 2 miesigce miesigc, w ktérym ogtoszono
postepowanie co najmniej 30% wizyt domowych lub $rodowiskowych oraz innych $wiadczen
realizowanych w miejscu pobytu swiadczeniobiorcy lub jego sSrodowisku w stosunku do liczby wszystkich
Swiadczen wykonanych w zakresie przedmiotu postepowania. Oferent zostat wezwany
do udokumentowania udzielonej przez siebie odpowiedzi twierdzgcej w terminie do 21 pazdziernika
2024 r.

Odpowiedz na wezwanie wptyneta 18 pazdziernika 2024 r. W odpowiedzi Oferent udokumentowat liczbe
godzin wykonywanych swiadczen, natomiast pytanie dotyczyto liczby udzielonych swiadczen.

Na podstawie analizy raportu z systemu informatycznego Narodowego Funduszu Zdrowia, wskazujgcego
liczbe udzielonych swiadczen Komisja Konkursowa ustalita, ze liczba ta wynosi 28,53 %. Komisja
dokonata zmiany odpowiedzi ankietowej w zakresie liczby punktow ostatecznie przyznajgc Oferentowi
za spetnienie warunku (co najmniej 20%) 4 punkty.

Komisja Konkursowa 29 pazdziernika 2024 r. wezwata Oferenta do udokumentowania odpowiedzi
twierdzacej w Ankiecie 1.2.4.1. poprzez przedstawienie protokotéw z superwizji zespotéw.
Odwotujacy zostat zobowigzany do ztozenia zgadanych dokumentéw do 31 pazdziernika 2024 r.,
pod rygorem odrzucenia oferty. Odpowiedz na wezwanie wptyneta 31 pazdziernika 2024 r.
Komisja konkursowa stwierdzita, ze przedstawione dokumenty nie zwierajg istotnych informacji
dotyczacych przebiegu superwizji, tj. dokonanych w jej ramach czynnosci, wskazania 0sdb
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uczestniczacych wraz z potwierdzeniem ich udziatu w superwizji, poczynionych w trakcie ustalen
i wnioskéw koncowych. Tym samym Komisja uznata, ze Oferent nie udokumentowat przebiegu
superwizji. Komisja dokonata zmiany odpowiedzi na pytanie ankietowe z TAK na NIE.

Komisja Konkursowa 5 listopada 2024 r. wezwata Oferenta do przedstawienia dokumentu,
np. zawartego porozumienia, umowy (za wyjgtkiem jednostronnego oswiadczenia) pomiedzy terapeuty
srodowiskowym, psychoterapeuty i psychologiem klinicznym wykazanymi w Ofercie a podmiotem
trzecim (udzielajgcym sSwiadczen poza wojewddztwem podkarpackim), bedacego potwierdzeniem
zaprzestania udzielania od 01.01.2025 r. swiadczen w tym podmiocie.

Odwotujacy zostat zobowigzany do ztozenia zgdanych dokumentéw do 12 listopada 2024 r., pod
rygorem odrzucenia oferty. Odpowiedz na wezwanie zostata nadana w Urzedzie Pocztowym 12 listopada
2024 r. (data stempla pocztowego).

Po przeanalizowaniu odpowiedzi Oferenta oraz posiadanych przez siebie informacji Komisja Konkursowa
stwierdzita, ze na dzien ztozenia oferta nie spetniata wymaganych warunkéw tj. Odwotujacy nie
dysponowat zespotem oséb wymaganych obowigzujgcymi w tym zakresie przepisami prawa.

W dniu 25 listopada 2024 r. sporzgdzono zawiadomienie do Oferenta wraz z uzasadnieniem
o odrzuceniu oferty w catosci w oparciu o art. 146 ust 1 pkt 2 i art. 149 ust. 1 pkt 2 ustawy
o $wiadczeniach.

Oferta Odwotujgcego zostata odrzucona w czesci jawnej postepowania, wobec czego nie
podlegata ocenie i poréwnaniu z innymi ofertami.

W dniu 26 listopada 2024 r. do Komisji Konkursowej zostat ztozony przez Oferenta protest na
czynnos$¢ Komisji Konkursowej polegajgcej na odrzuceniu oferty. Protestujgcy wnidst o uchylenie decyzji
Komisji Konkursowej skutkujgcej odrzuceniem jego oferty.

W protescie Oferent stwierdzit, ze nieprawdg jest ze personel wykazany w ofercie: psychoterapeuta oraz
psycholog kliniczny udziela jednoczesnie Swiadczen na terenach innych wojewddztw oraz ze bedzie tych
Swiadczen udzielat od 01.01.2025 r. wedtug harmonogramow takich jak w 2024 r., a takze ze Komisja
Konkursowa nie miata prawa zgda¢ dokumentéw dotyczgcych zatrudnienia cztonkdw personelu uinnych
Swiadczeniodawcow.

W wyniku przeprowadzonej analizy Komisja Konkursowa ustalita, ze zaproponowany personel miatyby
w praktyce udziela¢ swiadczen w 3 wojewddztwach jednoczesnie. Protestujgcy nie ztozyt wymaganych
w wezwaniu dokumentdw. Komisja Konkursowa uznata, ze protestujacy nie wyjasnit konfliktow
harmonogramu.

Odnoszac sie do zarzutu braku prawa Komisji Konkursowej do zgdania dokumentéw (potwierdzenie
zatrudnienia personelu u innych $wiadczeniodawcdédw) Komisja Konkursowa w uzasadnieniu protestu
powotata sie na § 17 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 14 pazdziernika 2020 r. w sprawie sposobu
ogtaszania o postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej,
sktadania ofert, powotywania i odwotywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu pracy ( Dz. U.
2020, poz. 1858), zgodnie z ktéorym w toku postepowania Komisja Konkursowa moze zgda¢ od Oferenta
ztozenia wyjasnien dotyczacych oferty, moze przeprowadzi¢ weryfikacje Oferenta w celu potwierdzenia
prawdziwosci i prawidtowosci danych zawartych w ofercie, a takze zazgdaé przekazania dokumentéw
potwierdzajgcych dane i informacje przekazane w toku postepowania przez Oferenta.



Wskazane przez Oferenta w protescie argumenty nie znalazty uznania Komisji Konkursowej,
ktora 2 grudnia 2024 r. zgodnie z art. 153 ust 3 ustawy o Swiadczeniach, nie uwzglednita protestu
Oferenta.

W dniu 13 grudnia 2024 r. przedmiotowe postepowanie zostato rozstrzygniete, a ogtoszenie
o rozstrzygnieciu ukazato sie na stronie internetowej POW NFZ oraz zostato wywieszone na tablicy
ogtoszen w siedzibie Oddziatu. Komisja Konkursowa na podstawie art. 142 ust. 5 ustawy o Swiadczeniach
dokonata wyboru ofert celem zawarcia uméw w kolejnosci zgodnej z uzyskang pozycja w rankingu
koncowym.

Do zawarcia umowy zostali wybrani:

Dane z oferty konicowej (po negocjacjach) Ocena oferty
Pozycial Nr Nazwa Adres Adres _ Liczba Cena Wartosé Punktacja Punktacja z tytutu pozostalych kryteriow taczna | Status | Decyzia
oferty | oferty oferenta oferenta miejsca Swiadczen jednos- Swiadczen za oferte liczba | pozygji o
w udzielania (jedn. tki (zt) cenowa punkidw | oferty™ | wybra-
galis Swiadczen rozlicz.) rozlicz. oceny niu
kingu (zh - - ofert
W narast. w ofercie narast. jako$é | komplek- | dostep- | ciagio$é | inne razem
ofercie sowost nosc
1 |09-25-0 | Stowarzyszenie 41 Poradnia 65256,00| 85256,00(  14,57| 950779.92|  950779,92 1.500| 18,000 10,000 19,000 0,000 0,000 47,000) 48500 Z Tak
00017/ | Rozwoju Domu psychologiczna 00 00
PSY/04/ | Pomocy Spoleczne] dia dzieci w
1/04.99 |w Moczarach Stalows] Woli
01.400. |0SR/030857 Stalowa Wola
03101/2/ Aleje Jana Pawia
0404 28
2 09-25-0 | Samodzielny Staszica 4 Poradnia 65264,00| 130520,0 14,57 | 95089649 190167641 1.500 19,500 0,000 19,000 0,000 0,000 38,500 40,000 z Tak
00017/ |Publiczny Zespol Psychologiczna 04 004
PSYiD4/ | Zakladow Opiski dla Dzieci Stalowa
1/04.99 | Zdrowotne]
01.400. | Powiatowy Szpital Stanistawa
03/01/3/ | Specjalistyczny w Staszica 4
D404 Stalowej Woli
08R/010021
3 |09-25-0 | Samodzieiny Tadeusza Poradnia 65256,00| 195776,0)  14,57| 950779.82| 2852456,33 1.500| 4,000 10,000 14,000 1,000 0,000 29,000) 30500 Z Tak|
00017/ |Publiczny Zespol | Kosciuszki 1 Psychologiczna 00 004
PSYi04/ | Zakiadéw Opieki dia Dziedi |
1/04.99 | Zdrowotnej Miodziezy Nisko
1.400. (09R010011 ul. Wolnogc 54
03/01/1/
04

Oferta Odwotujgcego zostata odrzucona w catosci z powodu niespetnienia warunkéw wymaganych,
okreslonych w przepisach prawa, w tym warunkdéw okreslonych przez Prezesa Funduszu na podstawie
art. 149 ust. 1 pkt 2 ustawy.

W dniu 30 grudnia 2024 r. do Komisji Konkursowej zostato przez Oferenta ztozone odwotanie
od rozstrzygniecia postepowania polegajgcego na odrzuceniu oferty.

W ztozonym odwotaniu Odwotujacy zarzuca Komisji Konkursowej naruszenie:

1. art. 134 ust. 1 ustawy o Swiadczeniach poprzez ocene oferty z naruszeniem powotanego
przepisu,

2. art. 134 ust. 2 ustawy o swiadczeniach poprzez odjecie 5 punktéw i nieuznania dokumentacji
dotyczacej superwizji,

3. art. 148 ust. 1 ustawy o $wiadczeniach poprzez ocene oferty z naruszeniem powotfanego
przepisu tj. nierowne potraktowanie Oferenta prze Komisje Konkursowsa,

4. art. 149 ust. 1 pkt 2 ustawy o Swiadczeniach poprzez odrzucenie oferty niezgodnie z powotanym
przepisem,

5. §10ust. 4 pkt 3 zarzadzenia nr 18/2017/DSOZ Prezesa NFZ z 14.03.2017 r. poprzez ocene oferty
z naruszeniem powotanego przepisu tj. nierdwne potraktowanie Oferenta przez Komisje
Konkursowa.

Odwotujacy zarzuca nieprawidtowosci w przeprowadzonej przez Komisje Konkursowg analizie
harmonograméw personelu. W Odwotaniu Odwotujgcy podnosi, ze zakwestionowanie mozliwosci
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udzielania Swiadczen przez Panig Katarzyne Kapinos nie wyptywa na spetnienie wymogdéw formalnych,
gdyz oferta i tak spetniata warunek posiadania 1 etatu psychoterapeuty. Odnoszac sie do kwestii analizy
harmonogramu pracy Pani Katarzyny Kapinos Odwotujgcy wskazuje, ze $wiadczenia przez Panig Kapinos
pracy na rzecz innego podmiotu realizowane s3 w Woli Mieleckiej, a nie - jak btednie zdaniem
Odwotujacego uznata Komisja Konkursowa - w Krakowie. Natomiast odnosnie konfliktu dotyczacego
Pani Elzbiety Wodz Odwotujacy zarzuca, ze badanie go nie nastgpito w sposdb transparentny z uwagi na
naruszenie przez Komisje Konkursowg § 10 ust. 4 pkt 3 zarzadzenia nr 18/2017/DSOZ Prezesa NFZ z
14.03.2017 r.

Odwotujacy, jako nadmiarowe i niezgodne z zasadg réwnego traktowania oferentéw wskazuje takze
wezwanie do przedstawiania np. porozumienia, umowy (za wyjatkiem jednostronnego oswiadczenia)
zawartych miedzy Panig Kapinos a podmiotem trzecim tj. dokumentu potwierdzajgcego fakt
zaprzestania udzielania $wiadczen od 01.01.2025 r. w tym podmiocie. Zgdanie to, zdaniem
Odwotujgcego jest niezgodne z trescig § 10 ust. 4 pkt 3 rozporzadzenia nr 18/2017/DSOZ Prezesa
Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 14 marca 2017 r. w sprawie warunkéw postepowania
dotyczacego zawierania uméw o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej ze zm., ktéry wyraznie okresla,
ze ,Dokumentem potwierdzajagcym gotowo$¢ udzielania sSwiadczern jest zawarta z oferentem
lub podwykonawcg umowa cywilnoprawna, w szczegdlnosci umowa o prace lub pisemne zobowigzanie
do zawarcia jednej z ww. uméw. ”

Ponadto Odwotujacy ponidst, ze zaréwno on jak i Pani Elzbieta WAdz nie mieli wiedzy, ze inny podmiot
wykazuje tego pracownika jako personel w wojewddztwie lubelskim. Pani Wddz zwrdcita sie do
Lubelskiego OW NFZ o usuniecie jej z harmonogramdw, ktore byty zgtaszane bez jej zgody. Natomiast
odnosnie braku wiarygodnosci dokumentéw potwierdzajgcych zakornczenie wspdtpracy Pani Elzbiety
Wédz z ,Centermed” sp. z o0.0., Odwotujgcy przedtozyt ponownie jednostronne oswiadczenie
pracownika o wypowiedzenie umowy z tym podmiotem z 7 listopada 2024r.

Ponadto Odwotujacy zarzuca Komisji Konkursowej bezpodstawng zmiane odpowiedzi ankietowej
dotyczacej superwizji zespotu.
Ostatecznie Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania.

Pismem z dnia 2 stycznia 2025 r. Prezes Funduszu na podstawie art. 10 § 1 kpa poinformowat
Odwotujacego oraz pozostate Strony o przystugujgcym prawie do czynnego udziatu w kazdym stadium
postepowania, prawie do wypowiedzenia sie co do zebranych dowoddw i materiatdw oraz zgtoszonych
zadan. Powyzsze zawiadomienia zostaty prawidtowo doreczone wszystkim stronom postepowania.

W dniu 16 stycznia 2025 r. zostato przez Oferenta ztozone uzupetnienie do odwotania
od rozstrzygniecia postepowania polegajgcego na odrzuceniu oferty.
W uzupetnieniu do odwotania:

- odnos$nie wskazanego w ofercie przez Stowarzyszenie Rozwoju Domu Pomocy Spofecznej
w Moczarach miejsca udzielania $wiadczen Moczary - Odwotujacy podnosi, ze lokal jest niedostosowany
do potrzeb niepetnosprawnych, lokale na poddaszu sg nieprzygotowane - co powinno skutkowac
odrzuceniem oferty,

- Odwotujacy podnosi, ze nieprawidtowo zostaty udokumentowane doswiadczenia psychologéw
wykazanych w ofercie (Odwotujgcy nie precyzuje ktdrej oferty dotyczy ten zarzut),



- odnosnie Oferenta Szpital w Stalowej Woli - Odwotujgcy podnosi, ze szpital przedstawit
nieprecyzyjny certyfikat ISO (brak doktadnej komorki organizacyjnej objetej certyfikacja).

Odwotujagcy w uzupetnieniu do Odwotania zarzuca Komisji Konkursowej brak weryfikacji
harmonograméw  udzielania $wiadczen przez personel medyczny oraz nieprawidtowosci
przy weryfikowaniu kwalifikacji Pani Beaty Puzio.

Zgodnie z art. 152 ust. 1 ustawy o Swiadczeniach, swiadczeniodawcom ktorych interes prawny
doznat uszczerbku w wyniku naruszenia przez Fundusz zasad prowadzenia postepowania w sprawie
zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej przystugujg srodki odwotawcze i skarga
na zasadach okreslonych w art. 153 i 154 ustawy o Swiadczeniach. Jak stanowi za$ art. 154 ust. 1 ustawy
o Swiadczeniach, $wiadczeniodawca biorgcy udziat w postepowaniu moze wnies¢ do Prezesa NFZ,
w terminie 7 dni od dnia ogltoszenia o rozstrzygnieciu postepowania, odwotanie dotyczgce
rozstrzygniecia postepowania. Odwotanie wniesione po terminie nie podlega rozpatrzeniu.
Po rozpatrzeniu odwotania Prezes NFZ wydaje decyzje administracyjng uwzgledniajgca lub oddalajaca
odwotanie. Decyzja Prezesa Funduszu jest ostateczna. Swiadczeniodawcy przystuguje od niej skarga
do sadu administracyjnego.

Z powotanych powyzej przepisdw ustawy o $wiadczeniach wynika, ze przedmiotem rozstrzygania

jest badanie naruszenia interesu prawnego Odwotujgcego wskutek naruszenia zasad postepowania
w sprawie zawarcia umoéw o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej. Organ w toku niniejszego
postepowania administracyjnego nie moze przeprowadzi¢ ponownie postepowania w sprawie zawarcia
umowy o udzielnie Swiadczen opieki zdrowotnej, gdyz tego typu czynnos¢ nalezy tylko i wyfacznie
do kompetencji Komisji Konkursowej. Do uszczerbku interesu prawnego uczestnika postepowania
w procedurze zawierania umoéw dojs¢ moze wowczas, gdy naruszenie zasad postepowania ma wptyw na
ocene mozliwosci zawarcia umowy.
Komisja Konkursowa majgc na uwadze koniecznos¢ przestrzegania wymagan wynikajgcych z przepiséw
prawa w toku prowadzonego postepowania wnikliwie zweryfikowata dokumentacje ztozong przez
Oferentéw. Z punktu widzenia poprawnosci prowadzenia postepowania konkursowego, w wyniku
ktérego wytonieni sg Oferenci w najwyzszym stopniu zabezpieczajg niezbedne ustawowe wymagania
co do realizacji Swiadczen opieki zdrowotnej, owa analiza stuzyta potwierdzeniu zgodnosci ztozonych
dokumentdéw ze stanem faktycznym.

Pismem z dnia 2 stycznia 2025 r., znak: NFZ09-W0-0.4117.20.2024 , Prezes NFZ na podstawie
art. 10 § 1 kpa poinformowat Odwotujgcego i pozostate Strony o wszczeciu postepowania odwotawczego
od rozstrzygniecia postepowania prowadzonego w trybie konkurs ofert nr 09-25-
000017/PSY/04/1/04.9901.400.03/01 oraz o przystugujgcym prawie do czynnego udziatu w kazdym
stadium postepowania, prawie do wypowiedzenia sie co do zebranych dowoddw i materiatéw oraz
zgtoszonych Zzadan. Powyisze zawiadomienia zostaty prawidtowo doreczone wszystkim stronom
postepowania.

W dniu 7 stycznia 2025 r. Odwotujacy skorzystat z uprawnien polegajgcych na wgladzie do akt sprawy.

Rozpatrujagc przedmiotowe odwotanie od rozstrzygniecia postepowania konkursowego Prezes
Funduszu poddat szczegétowej analizie zgromadzony materiat dowodowy sprawy, co w konsekwencji
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umozliwito dokonanie petnej kontroli prawidtowosci przeprowadzenia zaskarzonego postepowania
konkursowego.
Decyzje wydano w oparciu o materiat dowodowy zalegajgcy w aktach sprawy, to jest:

1. wszystkie oferty ztozone w przedmiotowym postepowaniu konkursowym,

2. dokumenty wytworzone przez Komisje Konkursowa w przedmiotowym postepowaniu
konkursowym,

3. dokumenty, pisma, osSwiadczenia skfadane przez Oferentéw w odpowiedzi na wezwania
do uzupetnienia brakéw formalnych,

4. wyjasnienia sktadane przez Oferentow (w odpowiedzi na wezwania Komisji Konkursowej).

W toku postepowania odwotawczego Organ rozpatrujgcy odwotanie wystepowat do Komisji
Konkursowej o udzielenie informacji i wyjasnien.

Po przeanalizowaniu cato$ci materiatu dowodowego Prezes NFZ stwierdza, ze odwotanie nie zastuguje
na uwzglednienie.

Przedmiotowe postepowanie bylo prowadzone zgodnie z zasadami okreslonymi w ustawie
o Swiadczeniach oraz aktach wykonawczych, w szczegdlnosci okreslonych w rozporzgdzeniu Ministra
Zdrowia wydanym na podstawie art. 139 ust. 9 wspomnianej ustawy. Reguty, wedtug ktorych
prowadzone byto postepowanie byty znane wszystkim Oferentom, w tym réwniez Odwotujgcemu.

W aktach sprawy znajduje sie oswiadczenie Odwotujgcego, ze zapoznat sie z przepisami zarzadzenia
oraz z warunkami zawierania uméw i nie zgtasza do nich zastrzezen oraz przyjmuje je do stosowania.

Nalezy wskazaé, iz zgodnie z art. 134 ust 1 ustawy o swiadczeniach, Narodowy Fundusz Zdrowia
obowigzany jest zapewni¢ réwne traktowanie wszystkich $wiadczeniodawcédw ubiegajgcych sie
0 zawarcie umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej i prowadzi¢ postepowanie w sposdb
gwarantujacy zachowanie uczciwej konkurencji.

Odpowiadajac na zarzuty i wnioski Odwotujgcego na wstepie nalezy podnies¢, iz mimo odrzucenia
oferty Odwotujgcy sktadajgc protest zachowat na podstawie przepiséw ustawy o swiadczeniach, status
uczestnika postepowania konkursowego i miat mozliwo$¢ ztozenia odwotania (zob. wyrok NSA
z dnia 18 listopada 2009 r., sygn. akt Il GSK 190/09;).

Nieuwzglednienie wniesionego protestu Odwotujgcego przez Komisje Konkursowg spowodowato,
ze jego oferta nie podlegata merytorycznej ocenie i nie byta brana pod uwage w wyborze podmiotu
majacego Swiadczyé ustugi medyczne. Naruszenie interesu prawnego, na co wskazuje Odwotujacy,
zaistniato w wyniku odrzucenia jego oferty na podstawie art. 146 ust. 1 pkt 2 oraz art. 149 ust. 1 pkt 2
ustawy o s$wiadczeniach. Zatem, w prowadzonym obecnie postepowaniu administracyjnym -
odwotawczym, weryfikowane sg okolicznosci faktyczne i prawne, ktére zostaty objete zgtoszonym
odwofaniem.

Dopdki fakt odrzucenia oferty nie zostanie skutecznie zakwestionowany, Odwotujgcy — nie moze
kwestionowac sposobu oceny innych ofert, gdyz nie miesci sie to w granicach jego interesu prawnego.
Pozycje prawng Odwotujacego — uksztattowat bowiem fakt odrzucenia jego oferty, a nie sposéb
postepowania Komisji Konkursowej w odniesieniu do pozostatych Oferentéw. Ztozenie odwotania
od wyniku konkursu, umozliwia Prezesowi NFZ jedynie weryfikacje, czy istotnie oferta Odwotujgcego
nie powinna podlega¢ merytorycznej ocenie, a w razie uwzglednienia tego odwotania ponowne
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przeprowadzenie oceny ofert i w konsekwencji (ponowne) wszechstronne rozstrzygniecie konkursu.
(por. wyrok WSA w Warszawie z dnia 31 maja 2010 r., sygn. akt VI SA/Wa 323/10, wyrok WSA
z 3 lutego 2015r. w Krakowie syg. Ill SA/Kr 1153/14).

Podkresli¢ nalezy, ze Komisja Konkursowa moze podejmowac jedynie takie dziatania, ktére wprost
wynikajg z przepiséw obowigzujgcego prawa.

Wymogi dot. oferty wskazane w art. 149 ust. 1 ustawy o swiadczeniach majg charakter konieczny,
a brak ich spetnienia uniemozliwia dopuszczenie oferty do konkursu. Komisja nie moze wezwa¢ Oferenta
do uzupetnienia. Przeciwnie, zobowigzana jest bezwzglednie do odrzucenia oferty.

Organ rozpatrujacy odwotanie zwazyt, co nastepuje:

Ad 1. Powodem odrzucenia oferty Odwotujgcego byto ustalenie przez Komisje Konkursowg, ze Oferent
nie spetnia wymagan okreslonych w Rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z 5 sierpnia 2016 r. w sprawie
szczegdtowych kryteriow wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umow o udzielnie
Swiadczen opieki zdrowotnej (Dz.U. 2016, poz. 1372 ze zm.) na dzien ztozenia oferty
tj. 3 pazdziernika 2024 r. Zdaniem organu prowadzgcego postepowanie odwotawcze, wyjasnienie tej
kwestii ma kluczowe znaczenie.

W ztozonej Ofercie Oferent wskazat:

e Panig Elzbiete Wddz jako psychologa klinicznego i zaoferowat czas pracy Pani Elzbiety Wédz
w wymiarze réwnowaznika 1 etatu,

e Panig Katarzyne Kapinos jako psychoterapeute.

Komisja Konkursowa dziatajgc na podstawie § 17 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 14 paZzdziernika
2020 r. w sprawie sposobu ogtaszania o postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie
Swiadczen opieki zdrowotnej, sktadania ofert, powotywania i odwotywania komisji konkursowej,
jej zadan oraz trybu pracy ( Dz. U. 2020, poz. 1858) w zwigzku z § 6 ust. 4 rozporzadzenia Ministra
Zdrowia z dnia 8 wrzesnia 2015 r. w sprawie ogdlnych warunkéw umoéw o udzielanie swiadczen opieki
zdrowotnej (t.j. Dz. U. 2023, poz. 1194 ze zm.) dokonata weryfikacji personelu wskazanego w ofertach.

Weryfikacja Komisji Konkursowej miata na celu jednoznaczne ustalenie, czy w przypadku osdb
wykazanych w ofertach istnieje realna mozliwos¢ udzielania $wiadczedn na Podkarpaciu zgodnie
z zgtoszonym harmonogramem.

Komisja Konkursowa prowadzgc postepowania konkursowe:

e korzystata z Centralnego Wykazu Personelu, tj. funkcjonalnosci, ktdéra pozwala
na zweryfikowanie miejsc udzielana $wiadczen, tych w ktérych wystepujg szczegétowe
harmonogramy godzinowe,

e w toku prowadzonych postepowan wystepowata do poszczegdlnych Oddziatéw Wojewddzkich
NFZ o udzielenie informacji, czy i w jakich miejscach personel zostat zgtoszony do udzielania
Swiadczen.

Zgodnie z informacjami przekazanymi przez Matopolski OW, Lubelski OW i Swietokrzyski OW na terenie
tych wojewddztw do 30.06.2025 r. obowigzujag umowy o udzielanie Swiadczen. Postepowanie
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prowadzone przez Podkarpacki OW miato na celu zawarcie umdéw na okres obowigzywania od
01.01.2025r.do0 31.12.2029r. Oznacza to, ze okresy uméw juz obowigzujgcych (Matopolski OW, Lubelski
OW i Swietokrzyski OW) i przysztej (Podkarpacki OW) pokrywaija sie.

Przeglad czasu i miejsc udzielania Swiadczen przez Panig Elzbiete Wédz przedstawiat sie nastepujgco:

-$wiadczenia udzielane na terenie wojewddztwa lubelskiego - GADU-GADU Centrum Terapeutyczno-
Rehabilitacyjne Alicja Bosak,

-$wiadczenia udzielane na terenie wojewddztwa sSwietokrzyskiego —CENTERMED Sp. z o.0.
oraz w Szpitalu Specjalistycznym Sw. Ducha w Sandomierzu,

-ztozona w postepowaniu obejmujgcym wojewddztwo podkarpackie oferta Odwotujgcego — Swiadczenia
w Stalowej Woli.

Personel | Swiadczeniodawca Pon Wt $r Czw Pt Sob
Elzbieta CENTERMED 17:00 -20:00 13:10-20:00 13:30-20:00 13:15-20:00 13:10-20:00

Wédz SP.Z0.0.

Elzbieta CENTERMED 8:00 - 16:00
Wédz SP.Z0.0.

Elzbieta SZPITAL 7:00 - 16:30

Wédz SPECJALISTYCZNY

DUCHA SWIETEGO
W SANDOMIERZU

Elzbieta Gadu-Gadu Centrum | 15:00-20:00 08:00-15:00 08:00-15:00 08:00-20:00
Wadz Terapeutyczno 08:00-15:00

Rehabilitacyjne

Alicja Bosak
Pani Elzbieta Wodz 14:00-21:30 15:00-21:30 08:00-18:00

Harmonogram wykazany
w ofercie Odwotujgcego

Komisja Konkursowa stwierdzita, ze z uwagi na pokrywanie sie godzin pracy brak jest realnej mozliwosci
udzielania $wiadczen przez wykazang w ofercie Panig Elzbiete Wdédz na Podkarpaciu.

Przegladu czasu i miejsc udzielania $wiadczen przez Panig Katarzyne Kapinos przedstawiat sie
nastepujgco:

-$wiadczenia udzielane na terenie wojewddztwa matopolskiego — Wojewddzki Specjalistyczny Szpital
Dzieciecy im. Sw. Ludwika w Krakowie

-ztozona w postepowaniu obejmujacym wojewddztwo podkarpackie oferta Odwotujacego.
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Personel Swiadczeniodawca Pon Wt Sr Czw Pt Sob

Katarzyna Wojewddzki 16:00-19:00 12:30- 16:30 09:00-14:00
Kapinos Specjalistyczny

Szpital Dziecigcy

im.Sw. Ludwika

w Krakowie
Pani Katarzyna Kapinos 08:00-17:00 08:00-14:00 08:00-15:00 08:00-16:00 13:00-21:00

Harmonogram wykazany
w ofercie Odwotujacego

W wyniku przeglagdu harmonograméw ustalono, ze czas pracy Pani Katarzyny Kapinos w pigtek
w Szpitalu Dzieciecym pokrywa sie z czasem pracy zadeklarowanym przez Odwotujacego
w ofercie. Komisja Konkursowa prawidtowo ustalita, ze Pani Katarzyna Kapinos zostata wykazana jako
personel szpitala w Krakowie. Wskazane przez Odwotujgcego miejsce udzielania swiadczen - Filia szpitala
w  Woli Mieleckiej nie dziata w ramach umowy z Narodowym Funduszem Zdrowia i nie podlega
weryfikacji w toku postepowania konkursowego.

W uwagi na poczynione ustalenia Komisja Konkursowa skorzystata z przystugujacego jej prawa
do zgdania wyjasniern/dokumentéw w toku postepowania konkursowego.

W odpowiedzi na wezwanie do ztozenia wyjasnied w zakresie harmonogramu pracy Pani Katarzyny
Kapinos Odwotujgcy oswiadczyt, ze harmonogramy nie kolidujg ze sobg. Oswiadczenie to przeczy
ustaleniom Komisji Konkursowej. Organ rozpatrujgcy Odwotanie zauwaza, ze sam Odwotujgcy
w protescie ztozonym po odrzuceniu oferty informuje, ze Pani Katarzyna Kapinos dostosowata swaj
harmonogram pracy w Szpitalu Dzieciecym i cyt. ,Obecny harmonogram pracy Pani Katarzyny Kapinos
eliminuje jakiekolwiek kolizje z harmonogramem swiadczer wykazanym w naszej ofercie”.

Zmiana harmonogramu pracy po ztozeniu protestu nie moze zostaé przyjeta przez Komisje Konkursowa.
W mysl 8§18 ust. 4 zarzadzenia nr 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia
zdnia 14 marca 2017 r. w sprawie warunkdéw postepowania dotyczgcego zawierania uméw o udzielanie
Swiadczen opieki zdrowotnej po uptywie terminu sktadania ofert, Oferent jest zwigzany ofertg do czasu
rozstrzygniecia postepowania.

Rozpatrujgc przedmiotowe odwotanie, w dniu 17 stycznia 2025 r. Organ ponownie zweryfikowat
w Centralnym Wykazie Personelu harmonogram pracy Pani Katarzyny Kapinos i ustalit, ze nie ulegt
on zmianie.

Zdaniem Organu, Oferent prawidtowo zostat wezwany przez Komisje Konkursowg do przedstawienia
dokumentu, np. zawartego porozumienia, umowy (za wyjatkiem jednostronnego oswiadczenia)
pomiedzy  wykazanymi w Ofercie osobami a podmiotem trzecim (tj. poza wojewddztwem
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podkarpackim)., bedgcego potwierdzeniem zaprzestania udzielania od 01.01.2025 r. Swiadczen w tym
podmiocie.

W odpowiedzi na wezwanie Komisji Konkursowej Odwotujacy przekazat kopie wypowiedzenia przez
Panig Elzbiete W6dz umowy o $wiadczenie ustug w CENTERMED Sp. 0.0. Komisja Konkursowa uznata,
ze przedtozony dokument nie stanowi potwierdzenia zaprzestania przez Panig Elzbiete Wédz udzielania
Swiadczen od 01.01.2025 r. w CENTERMED Sp. o.0. Decyzja Komisja Konkursowej wynikata z faktu,
Ze nie posiadata ona wiedzy o warunkach umowy zawartej miedzy Panig Elzbietg Wédz a CENTERMED
Sp. 0.0., w szczegdlnosci, czy w okreslonym umowg stanie prawnym wypowiedzenie umowy byto
mozliwe, a jezeli tak to na jakich warunkach (jaki byt okres wypowiedzenia).

W tym miejscu nalezy stwierdzi¢, ze Oferent w ankiecie, na pytanie, czy w okresie zwigzania ofertg oraz
przez caty czas realizacji umowy spetnia i bedzie spetniat wymagania, okreslone w rozporzadzeniu
Ministra Zdrowia w sprawie swiadczen gwarantowanych w zakresie bedgcym przedmiotem niniejszego
postepowania, wbrew poczynionym ustaleniom udzielit odpowiedzi twierdzacej.

W zakresie oceny, oferowanego przez biorgcych udziat w postepowaniu Oferentéw personelu
Komisja Konkursowa kierowata sie takimi samymi zasadami i dokonywata oceny w ten sam sposéb.
Ustalono, ze w toku pracy Komisja Konkursowa kierowata sie w szczegdlnosci zasadami: rownego
traktowania $wiadczeniodawcéw, niezmiennosci warunkéw podlegajacych ocenie, przestrzegania
aktéw prawnych i obowigzujacy zarzadzen oraz zachowaniem uczciwej konkurencji.

Jednym z podstawowych warunkow zapewnienia w postepowaniu konkursowym zasady réwnego
traktowania i uczciwej konkurencji jest przestrzeganie unormowan zwigzanych z dopuszczeniem
Oferentéw do udziatu w postepowaniu i oceny ztozonej oferty w szczegdlnosci wedtug wskazanej normy
art. 149 ust. 1 pkt 2 ustawy o Swiadczeniach, obligujacej Organ do odrzucenia oferty w przypadku
zawarcia w niej nieprawdziwych informacji.

Ustawodawca nie wyjasnit, co nalezy rozumie¢ przez pojecie "nieprawdziwe informacje", do ktérego
odwotuje sie art. 149 § 1 pkt 2 ustawy o swiadczeniach, niemniej jednak biorgc pod uwage fakt, iz celem
przeprowadzenia konkursu ofert jest wytonienie odpowiedniego swiadczeniodawcy, nalezy przyjac,
iz "nieprawdziwo$é" musi dotyczyé okolicznosci, ktére wptywajg w jakikolwiek sposdéb na wynik
postepowania, w tym takich, ktédre moga swiadczy¢ o nieprawidtowym w przysztosci wykonaniu umowy.
Chodzi wiec o takie dziatanie swiadczeniodawcy, ktory aby uzyskaé pozytywne dla siebie rozstrzygniecie
podaje informacje, ktére nie znajdujg odzwierciedlenia w rzeczywistosci.

Prowadzgc postepowanie w trybie konkursu ofert Narodowy Fundusz Zdrowia jest zobowigzany
kierowac sie interesem sSwiadczeniobiorcow oraz koniecznoscig zapewnienia wtasciwego wykonania
umow, stagd wymog wobec wszystkich przystepujacych do konkursu Oferentédw, aby deklarowany
personel i harmonogram pracy nie miat charakteru pozornego, ale byt mozliwy do realizacji, a mozliwos¢
realizacji powinna by¢ przez Oferenta potwierdzona w sposéb nie budzacy watpliwosci.

Zdaniem Organu rozpatrujgcego odwotanie zarzut naruszenia art. 149 § 1 pkt 2 ustawy o Swiadczeniach
nie znajduje uzasadnienia.

Twierdzenie Odwotujacego, ze brak mozliwosci uwzglednienia personelu dodatkowego
nie moze by¢ podstawg do odrzucenia catej oferty, a jedynie powinien skutkowac korektg punktacji jest
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btedne. Ztozona przez Oferenta oferta jest ofertg rankingujgca i w zwigzku z tym podlega ocenie jako
catos¢. Oferent jest zwigzany ofertg i propozycjami w niej ztozonymi. Jezeli w wyniku weryfikacji
zaproponowanego w ofercie personelu Komisja Konkursowa stwierdzi kolizje uniemozliwiajgca
realizacje Swiadczen medycznych oferta podlega odrzuceniu.

Z art. 149 ust. 1 pkt 2 ustawy wynika, ze Komisja przeprowadzajaca konkurs ofert oceniajac tresc

ztozonych dokumentéw weryfikuje prawdziwos¢ zawartych w nich informacji. W przypadku, w ktérym
taka prawidtowo przeprowadzona weryfikacja dowiedzie, iz w ofercie podano nieprawdziwg informacje,
Komisja Konkursowa jest zobowigzana do odrzucenia takiej oferty.
»(...) ustawodawca nie wyposazyt Komisji Konkursowej w mozliwos¢ oceny stopnia istotnosci informacji,
ktore zostaty podane niezgodnie z prawdga. Innymi stowy, w przypadku stwierdzenia przez Komisje,
ze jakakolwiek informacja znajdujgca sie w ofercie uczestnika postepowania konkursowego
nie odpowiada prawdzie, oferta takiego uczestnika zostanie odrzucona. Co wiecej, Komisja Konkursowa
nie moze nawet wezwac Oferenta do usuniecia jakichkolwiek nieistotnych niescistosci w tym zakresie,
stosownie do art. 149 ust. 3 ustawy (zob. wyrok WSA w Warszawie z dnia 4 grudnia 2006 r., sygn. akt VII
SA/Wa 1450/06, LEX nr 306379)” (wyrok WSA w Krakowie z 3.02.2015 r., Ill SA/Kr 1153/14, LEX
nr 1649986).

Organ rozpatrujgcy odwotanie zauwaza, ze nieodrzucenie oferty stanowitoby naruszenie przez Komisje
Konkursowg obowigzujgcych w tym zakresie przepiséw prawa, a takze jednolitych zasad réwnego
traktowania i uczciwej konkurencji wobec wszystkich Oferentéw biorgcych udziat w postepowaniu.

Odwotujacy zarzuca takze Komisji Konkursowej brak podstaw do zmiany odpowiedzi ankietowej
dotyczacej superwizji zespotu, co miato skutkowac¢ odjeciem 5 punktéw rankingujgcych w Ofercie.

Obowigzek zapewnienia superwizji dla oséb udzielajgcych swiadczen psychoterapeutycznych
wynika z przepisdw Rozporzgdzenia Ministra Zdrowia zmieniajgcego rozporzadzenie w sprawie
Swiadczen gwarantowanych z zakresu opieki psychiatrycznej i leczenia uzaleznien z dnia 14 sierpnia
2019 r. (Dz.U. z 2019 r. poz. 1640) - zatgcznik nr 8 pkt. 1 ,,organizacja udzielania Swiadczen” ppkt 10.
Oferent w ankiecie, na pytanie o udokumentowane, systematyczne zewnetrzne monitorowanie procesu
diagnostyczno-terapeutycznego realizowanego przez zespot specjalistéw udzielajacych swiadczen opieki
zdrowotnej prowadzone co najmniej 8 razy w okresie ostatnich 12 miesiecy udzielit odpowiedzi
twierdzacej. Komisja Konkursowa wezwata Oferenta do dostarczenia potwierdzenia twierdzacej
odpowiedzi, poprzez przedstawienie protokotéw z superwizji zespotéw.

Komisja Konkursowa uznata, ze przedstawione przez Odwotujgcego dokumenty nie potwierdzajg
w sposob nie budzacy watpliwosci spetnienia warunku, poniewaz nie zawierajg istotnych elementéw.
Dokument (protokdt, sprawozdanie), bedacy potwierdzeniem prowadzenia superwizji zespotu powinien
zawierac elementy takie jak:

- wskazanie podjetych w toku superwizji czynnosci,

- wskazanie oséb biorgcych udziat w czynnosciach,

- okreslenie jakich problemoéw, kwestii dotyczyto spotkanie,

- wskazanie jakie w wyniku superwizji poczyniono ustalenia,

- podpisy 0séb biorgcych udziat w superwizji zespotu.

Organ rozpatrujagcy odwotanie uznat, ze zarzut Odwotujgcego dotyczacy bezpodstawnej zmiany
odpowiedzi ankietowej dotyczacej superwizji zespotu nie znajduje uzasadnienia.
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Badanie zasadnosci zarzutu Odwotujgcego w zakresie superwizji zostato przeprowadzone przez Organ
rozpatrujgcy odwotanie z ostroznosci i w celu prawidtowosci oceny ztozonej Oferty. Nalezy podkreslic,
Ze nawet uznanie zarzutu Odwotujgcego za zasadny - co nie ma miejsca - nie spowodowatoby zmiany
stanowiska Organu w zakresie rozpatrzenia Odwotania.

Sytuacja Odwotujgcego spowodowana odrzuceniem oferty warunkowata jego sytuacje w konkursie,
a zarzuty zawarte w odwotaniu dotyczace innych Oferentéw nie majg na nig wptywu. Dokonana
punktacja pozostatych ofert i rozstrzygniecie postepowania konkursowego nie dotyczyty
juz Odwotujgcego, w zwigzku z tym nie ma on interesu prawnego w kwestionowaniu warunkéw oceny
innych ofert dokonanych przez Komisje Konkursowa.

Prezes Funduszu stwierdza, ze Komisja Konkursowa w przeprowadzonym postepowaniu
konkursowym nie naruszyta zasad réwnego traktowania oferentéw, a postepowanie konkursowe
zostato przeprowadzone w sposdb gwarantujacy zachowanie uczciwej konkurencji.

Prezes NFZ zbadat wszystkie okolicznosci istotne dla prawidtowego i petnego rozstrzygniecia
oraz dokonat oceny dowodow, z uwzglednieniem wszystkich twierdzen i zarzutéw Odwotujgcego.
W sposéb jednoznaczny ustalit, iz nie doszto do naruszenia przepiséw prawa w zwigzku z odrzuceniem
przez Komisje Konkursowg oferty

Biorgc catos¢ opisanych okolicznosci pod uwage zarzuty zawarte w odwotaniu
sg nieuzasadnione. Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

Na podstawie art. 154 ust. 4 ustawy o Swiadczeniach niniejsza decyzja jest ostateczna. Stronie
przystuguje prawo wniesienia skargi do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Rzeszowie,
ul. Kraszewskiego 4A, 35-016 Rzeszow. Skarge wnosi sie za posrednictwem Dyrektora Podkarpackiego
Oddziatu Wojewddzkiego NFZ, ul. Zamkowa 8, 35-032 Rzeszéw, upowaznionego na podstawie art. 268a
kpa do zatatwiania spraw w imieniu Prezesa NFZ. Skarge wnosi sie w terminie trzydziestu dni od dnia
doreczenia rozstrzygniecia (art. 53 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed
sgdami administracyjnymi, tj. Dz. U. z 2023 r., poz. 1634 ze zm.).

Z powazaniem
Katarzyna Kowalewska
Zastepca Dyrektora ds. Ekonomiczno-Finansowych
Podkarpackiego Oddziatu Wojewddzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia

z up. Prezesa
Narodowego Funduszu Zdrowia
/Dokument podpisany elektronicznie/

14



Otrzymujg strony postepowania:
1) Adresaci;
2) A/a.
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